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Kristillisen kulttuurin
sisdinen ristiriita

Meidin kristilliselld  kulttuurillamme on erds ominainen piirre, jota emme ole voineet huomata
muinaisissa vanhoissa niin sanotuissa pakanallisissa kulttuureissa. Se on ilmestynyt meidin elimaimme ja
maailmaan vasta kristillisend aikakautena. Ja se erottaa meidin kristillisen elimamme, sekd ulkonaisen ettad
sisdisen elimén suuressa maarassa vanhasta niinsanotusta pakanallisesta elimistd. Tama ominainen piirre
on sielullinen, sisdinen ristiriitaisuus, joka ei ilmene ainoastaan ihmisten sisdisessa sieluelimassd vaan joka
monella tavalla my&skin tulee nidkyviin ihmisten ulkonaisessa elimissi. Ei meiddn tarvitse asettua
minkainlaiselle arvostelevalle tai tuomitsevalle kannalle. Me voimme vain puolueettomasti todeta timan
tosiseikan, ja me voimme sitten myoskin tutkia sen syitd. Tama ristiriitaisuus ilmenee sisdisesti thmisten
sieluissa siind, ettd miltei poikkeuksetta kaikki ihmiset kristillisissa valtakunnissa tuntevat ja tietdvat sisdssdin
jostain paremmasta; tuntevat ja tietdvit sisdssddn jostain oikeammasta ja kauniimmasta kuin mitd he itse
sitten osaavat toteuttaa elimassain. Kaikki tuntevat ndissd meidan yhteiskunnissamme, ettd oikeastaan se
tajunta hyvistd, oikeasta, kauniista, todellisesta, korkeammasta ja ihanteellisemmasta, joka meissa piilee, se
tajunta, se tietoisuus ei saa tyydytystd meiddn omassa eiki toisten kiytinnollisessa elimassi. Sentihden on
selitettykin, ettd thmiskunta on vasta tilld kristilliselld ajalla tullut tietoiseksi omasta syntisyydestddn. Ennen
pakanamaailmassa thmiset eivit tunteneet syntid; eivit tunteneet pahaa samalla tavoin kuin me nyt. He eivit
niin syvasti osanneet nahdd, mikd oli itsekéstd ja huonoa. He eivit niin korkealle osanneet kohottaa
katsettaan pyhyyteen, jumaluuteen ja hurskauteen. Ja sentdhden ei ollut ennen maailmassa semmoisia
sielullisia ristiriitaisuuksia, jotka nyt ovat ihmisten sieluissa. Nyt ihmiset tietivit, ettd he eivit ole semmoisia
kuin heidin ehka oikeastaan pitiisi olla. He eivit ole niin siveellisid, niin hyviid ja niin oikeamielisid. He eivit
pysy niin totuudessa ja rehellisyydessia. He eivit osaa olla niin oikein kuin heidédn pitdisi — tai ainakin niin
kuin he nakevit, ettd thmisten pitéisi olla. He tuntevat oman pienuutensa, syntisyytensa ja heikkoutensa. Ja
timé syva synnintunto, on vasta tullut juuri kristinuskon kanssa; se on aivan kristillinen ilmi6. Se kuuluu
tihdn meiddn kristilliseen kulttuuriimme. Ja sentakia sanotaan uskonnollisella taholla, ettd timid meiddn
atkamme on rehellisempi entisid aikoja. Sentihden me olemme pitemmalla sielullis-henkisessd kehityksessa.
Meidin asenteemme maailmaan, Jumalaan on muuttunut toisenlaiseksi kuin mitd se oli ennen sentihden,
ettd syvemmin tunnemme synnin ja kuinka puutteellisia ja heikkoja me thmisind olemme. Ihminen nikee

ithanteen, tdydellisyyden, totuuden, kauneuden, rakkauden . . ., mutta jos hin yrittidkddn siti toteuttaa,
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huomaa hin oman kykenemittémyytensa. Ja viisainta on, ettei thminen niin korkealle yritd, vaan ainoastaan
syvasti tuntee ja tunnustaa oman huonoutensa. Niin selitetddn kristilliselld, uskonnollisella taholla. — Ja me
olemme my6skin voineet itse tutkia historiallisesti tdtd kristillistd aikaa; kuinka tuo ristiriitaisuus sielussa ja
samalla tuo synnintunnon virallisesti oikeutetuksi tekeminen ja thmisen virallisesti huonoksi leimaaminen —
kuinka se on saanut aikaan ja synnyttinyt myOs toisia, hyvin outoja yhteiskunnallisia ilmi6itd
(vhteiskunnallisia jonkinlaisessa psyykillisessdé merkityksessd). Olemme voineet huomata kuinka thmiset
kristilliselld ajalla samalla kun he ovat olleet tietoisia omasta syntisyydestidn, ovat voineet tulla erittdin
voimakkaasti tietoisiksi siitd, ettd he ovat oikeassa. Tami on sangen merkillinen ilmié kristikunnassa,

kristillisessa kulttuurissa — tuo oikeuden sisdinen tunto, tieto siitd, ett , ollaan oikeassa”.

Thmiset sanovat: ,,Me olemme oikeassa. Me kristityt, jotka uskomme ndin, olemme ehdottomasti
oikeassa. Me tiedimme, kuka Jumala on, mitd varten timi elimd on olemassa, kuinka ihmisten on
pelastauduttava pahasta ja saavutettava iankaikkinen autuus. Me olemme saaneet ratkaisun niihin kaikkiin
kysymyksiin ja tiedimme olevamme oikeassa. Me olemme niin oikeassa, ettd hyvin pahassa asemassa ovat
kaikki ne, jotka eivit omaksu meidin oikeuskasitystimme.”



Tamd merkillinen ilmié kristikunnassa on saanut aikaan monenlaisia uskonsotia ja vainoja.
Ajatelkaamme keskiajan kerettildisvainoja.  Satojatuhansia ja miljoonia ihmisid poltettiin, piinattiin ja
vainottiin keskiajalla sentakia, etti he ajattelivat ja uskoivat asioista toisella tavalla kuin ne, jotka olivat
ulkonaisessa maailmassa vallassa. Se kirkko, joka oli vallassa, mairisi, mita thmisten piti uskoa ja jos ken ei
tahtonut niin uskoa, oli hidnet ehdottomasti poltettava; silld jollei hantd poltettu, hinen sielunsa joutui
ikuiseen tuleen. Oli parempi pelastaa hinen sielunsa polttamalla ruumis. Silld tavalla selittivit ja ajattelivat
inkvisiittorit keskiajalla ja he vainosivat kovasti kaikkia toisia, jotka ajattelivat toisella tavalla kuin he itse.
Vaikka sitten syntyi reformatio, vaikka Luther sai aikaan muutoksen kirkoissa ja uskonnollisissa oloissa, niin
me tiedimme, etteivit protestantit padsseet tuosta tunteesta, ettd ,,me olemme oikeassa ja etti tietysti taytyy
my6skin olla semmoisia, jotka ovat viirissd ja joita meiddn siis tdytyy vainota”. Tieddmme, ettd juuri
protestanttisissa maissa alkoivat sitten niin sanotut noitavainot. Silloin poltettiin satojatuhansia ithmisia
sentakia, ettd he olivat muka salaliitossa paholaisen kanssa. Jos jonkun naisen tai lapsen huomattiin olevan
tekemisissd nakymittoman maailman pahain ja julmain voimien kanssa, niin silloin ei ollut muuta keinoa
pelastaa hinen sieluansa, kuin se vanha koeteltu keino, ettd poltettiin hinen ruumiinsa. Tuo on minusta niin
kuvaava piirre kristillisessd kulttuurissa, tuo tunne, josta ruotsalaiset sanovat: ,,Ratt har jag”, tuo tunne siita,
ettd ,,Mina olen oikeassa. Ja koska mini olen oikeassa, niin voi niitd, jotka ovat vairissa.” Lopulta thmisen
taytyy paastd ja tulla sithen, jos hin on oikein kristillinen kultivoitu thminen, ettd hin ei voi olla varma
muusta kuin itsestddn. Sentdhden olemmekin nihneet, ettd kirkkojen ohella on syntynyt paljon lahkoja,
jotka kaikki ajattelevat itsestddn, ettd ne ovat oikeassa ja kaikki muut vddrissi. On lahkoja, joissa yksi tai
kaksi tai kolme ithmisti ajattelee, ettd he ovat oikeassa ja heiddn tdytyy sivistdd toisia. Ja jos nuo toiset eivit
ole alttiita opetuksille, niin he ajattelevat: ,niin, meitdi on ainakin kolme, jotka olemme varmat
autuudestamme.” Tdmi on niin ihmeellinen piirre tissd kristillisessd kulttuurissa, ettd todella tulee
kysyneeksi, mikd on sithen syynd. Mikd on syynd tuohon sisdiseen ristiriitaan ja noihin ilmennyksiin, jotka
ilmeisesti ovat jossain yhteydessd tuon sisdisen ristiriidan kanssa?  Voimme nidhdd ja huomata,
katsellessamme kaikkein nerokkaimpia, kehittyneimpia ja viisaimpia, lahjakkaimpia ihmisid, kuinka heissikin
on ristiriitoja.

Jos otamme semmoisen ithmisen kuin ruotsalaisen runoilijan Viktor Rydberg'in esimerkiksi, niin me
kaikki muistamme, ettd kaikki hidnen kirjoituksensa uhkuvat mitd suurinta viisautta, rauhaa ja rakkautta.
Hin on ihastunut vanhaan kreikkalaiseen kulttuuriin ja pikemmin katselee epiilevin silmin kristillistd
uskontoa. Hinen kaikissa runoissaan vallitsee sopusointu ja rauha, ja tietysti siis hdnen omassa siclussaan —
koska hidnen runonsa ja kirjoituksensa ovat ilmennyksid hinen sielunelimistiin — my6skin vallitsee
timmoinen ylimaallinen sopusointu, jumalallinen rauha ja rakkaus. — Kun joku kivi hinen luonaan ja puhui
tastd, puhuli ihaillen Rydbergin kirjoista ja my6skin lausui, ettd Rydberg itse on ehdottomasti harmooninen ja
korkealle kehittynyt olento, niin Rydberg hymyili surunvoittoisesti ja sanoi: ,,O1, o, ei se ole kuin toinen
puoli minusta. Minussa on toinen puoli, eldin, sangen voimakkaana. Se ei tule runoissa esille; mutta
ristitiitainen olento mind olen, vaikkakin mind teen noin paljon kaunista ja saan ilmi niin paljon kirjoissani.”
— Ja se, joka talld tavalla keskusteli Rydbergin kanssa, tunsi itsensd sangen hammistyneeksi. — Ottakaamme
tarkasteltavaksemme toinen ihminen, joka on tunnettu ihmisend, ja josta on ajateltu, ettdi hin oli
harmooninen ja ehja. Tarkoitan Goethea. Hinen kaikissa runoissaan vallitsee klassillinen, kreikkalainen
sopusointu ja rauha, mutta hinkin valitti sitd, kuinka hianen sielunsa on rikkindinen. Faustin sanat olivat
samalla Goethen sanoja: ,,Kaksi sielua asuu minun rinnassani, toinen sielu kohottaa kitensa taivasta kohti,
mutta toinen on kiinni maassa.” Ja hin valitti ystdvilleen, kuinka hin on tavattoman tyytyméton itseensd, ja
ihmetteli, kuinka hinen elaminsa oli kerrassaan toista, kuin se, mitd hin sisissdin saattoi unelmoida.

Ja totta on, etti timmoistd ristiriitaisuutta emme nde muinaisissa kulttuureissa.  Jos tutkimme
esimerkiksi kreikkalais-roomalaista kulttuuria, huomaamme kuinka sielld ihailtiin kauneutta; eikd sielld
kenenkdin mieleen olisi juolahtanut, ettd kauneus olisi ollut vairda ja jumalatonta. Kaikki thmiset tunsivat



olevansa chjid olentoja; ei heitd vaivannut synnintunto. He olivat yksinkertaisempia ihmisid kuin me. Jos
joku heista oli paha ja roisto, niin oli hén sitd kokonaan. Han oli todella sitd, mitd han oli, ja se oli tavallaan
kaunista. Jos joku tunsi olevansa jalo, ei hin epaillyt itseddn; hin oli jalo itsensi ja toistenkin mielesta.
My6hemmissa kreikkalaisessa ja roomalaisessa kitjallisuudessa alkaa jo nikyi ristiriitaisuutta sielussa.
Ikadnkuin kysymysmerkki olisi asetettu ihmisten eteen. Mutta siti ei ollut varhempina aikoina,
vanhemmissa kulttuureissa Kreikassakaan. — Siksi me todella kysymme huolestuneina: ,,mitd tdma
oikeastaan on; mistd tima johtuu?” Ja silloin luulen, ettd meiddn tdytyy ensin saada vastaus aivan oloista
itsestddn: nykyiseltd ajalta, kristilliseltd kulttuurilta, kuin my6s vanhalta ajalta ja kulttuurilta ennenkuin
kaivamme syvemmiltd. Silld jonkinlainen vastaus tulee meille sangen pian, jos vihin ajattelemme. Kun
ajattelemme  kristillistd kulttuuriamme, sen ristiriitoja, sen ihmisten ja yksildiden sisdisti tunnelmaa ja
ristitiitoja ja kysymme: mistdhdn ne mahtavat johtua, mistd johtuu se, ettd meidan kulttuurissamme on
enemmin vilppid, petollisuutta, valhetta, kavaluutta, epitodellista kuin ennen; mistd johtuu, ettd meididn
kulttuurissamme on ulkokultaisuutta paljon; niin emmekéhin saa vastausta sangen pian eraastd hyvin
tunnetusta, mutta ehké silti aina syrjiytetystd asiasta. Se asia on ihmisten tietimattOmyys, jota he eivit
tunnusta itselleen eiki toisilleen.

Kun kidnnymme kirkon, sen ruhtinaiden, piispojen ja pappien puoleen ja kysymme heilti: ,, Tieditteko,
ettd te olette niin oikeassa kuin aina viititte; tiedattekd todella olevanne oikeassa; tiedittekd, mitd te
kansoille opetatte; tiedattekd, ettd se on totta?”’; ja jos me aivankuin ravistamme heitd, emmeka paistd ennen
kuin he vastaavat totuudenmukaisesti, niin heiddn tdytyy vastata: ,,Me emme tiedd”. — Siis niiden, jotka
opettavat ja vuosisatain aikana ovat opettaneet ihmisille kristikunnassa, ettd on olemassa ikuinen kadotus;
ettd Jumala on suuri julmuri, joka istuu taivaassa ja paattda kenen ithmisen hian sycksee helvetin tuleen; ja
kuka ei usko, niin varjelkoon. . . kun kysymme: ,, Tieditteko, ettd asiat on niin”, niiden thmisten taytyy
vastata, etteivit he tiedd, todellakaan eivit tiedd. He koettavat tietysti heti selittdd, ettd eihdn ithminen voi
semmoista tietdd. Ihmisen tdytyy tyytyd jumalalliseen ilmoitukseen, joka on kirjoitettu raamattuun.
Raamatun sana pitaa paikkansa; sen puustavit ovat Jumalan piirtimiad. Raamatussa sanotaan, ettd se, joka ei
usko, joutuu kadotukseen. — Ja siis me sanomme heille: ,,Te nojaamalla yhteen ainoaan kirjoitettuun kirjaan
kaikessa sokeudessanne olette valmiit tuomitsemaan ihmiset helvetin tuleen ja polttamaan heididn ruumiinsa,
ja kuitenkin te itse ette tiedd, onko semmoista ikuista helvetin tulta ollenkaan olemassa. Te olette
uhkarohkeita olentoja te papit ja piispat ja te, jotka istutte paavin istuimella ja tuomitsette kansoja; te olette
uhkarohkeita olentoja.” — Sithen he tietysti eivit saata mitdan huomauttaa. Mutta meiddn tdytyy vain todeta,
ettd tietimattémyyden pohjalle on kaikki rakennettu.

Kaikki se tavaton tuska, jota miljoonat ihmiset ovat tunteneet joko sen takia, etteivit ole osanneet
uskoa tai ettd heitd on piinattu ja poltettu, koska eivit ole uskoneet, on johtunut — tietiméttomyydesta.
Kaikki ne uskonsodat, joita on kiyty Jumalan ja Jumalan Pojan nimessa, Kristuksen lippua heiluttaen, ovat
olleet aivan turhia, ihmisten toisiaan kiusaamista ja kiduttamista vain, koska ne ovat johtuneet
tietimattomyydestd. FEivit ne ihmiset, jotka kddnnyttivat toisia, tienneet, oliko heilld totuus, oliko heidin
jumalansa todella ollut olemassa; he olivat ainoastaan sokeasti sithen itseddn suggeroineet ja olivat itselleen ja
toisille sanoneet: ,,Niin on ja niin Jumala tahtoo, ja sentihden . ..”

Ja he ovat olleet tietimattémid. On surkea se nidytelma, mikd meiddn silmiemme eteen avautuu, kun
katselemme kristikunnan historiaa. Nyt me katselemme sen nutjia puolia. Ja miksi, kysymme, el muinaisina
aikoina, vanhoissa kulttuureissa ollut mitadn timmaista?

Ajatelkaamme esimerkiksi Rooman valtakuntaa Kristuksen aikana.  Minkilainen oli Rooman
valtakuntar Tavallisesti ajatellaan, ettd se oli mahdottoman pimei ja barbaarinen valtakunta. Ajatellaan, ettei
siind ollut mitdan sivistystd. Mutta kun katselemme asioita historiallisesti, niin huomaamme, ettd Rooman
valtakunnassa vallitsi taydellinen uskonvapaus. Sielld oli ymmarretty, ettd jumalat olivat ithmisten tekemia ja
luomia, ja siis — jokainen ihminen saakoon vapaasti palvoa omia jumaliaan. Suuressa Rooman



valtakunnassa vallitsi tiydellinen suvaitsevaisuus. Temppeleitd rakennettiin kaikille jumalille ja valtakunnan
viisaat virkamiehet kdviviat uhraamassa kaikille jumalille, silld he tiesivit, ettd tima kaikki oli enemman tai
vihemmin thmisten hommaa, ja he ajattelivat, ettd me thmiset olemme sentihden kaikki samanlaisia ja yhta
suuren avun tarpeessa elimin edessd; mitd varten kidvisimme sotaa semmoisen asian takia, mistd emme
mitdan tiedd. — Mutta voitte kysya, eiko kristittyjd vainottu juuri uskonsa takia? Minka takia keisari ja hinen
virkamiehensd vainosivat kristittyjd; oliko se niin vaarallinen oppi? — Ei, — kylld keisari oli aivan
suvaitsevainen sille lempeille puusepin pojalle, jota muutamien ihmisten teki mieli palvoa ja pitad
kuninkaana. Tekihdn eris keisari ystivistdan jumalan ja rakennutti hinelle temppelin méiriten, ettd hinti
piti palvoa — niinkuin muuten katoliset kirkotkin tekevat pyhimyksid. Mitd siind oli, jos jotkut thmiset
tahtoivat rakentaa jollekin puusepidn pojalle temppelin; eihdn se hiirinnyt valtakunnan rauhaa. Hyvilla
omallatunnolla saivat nekin krestiaanit palvella sitd jumalaa, jota tahtoivat. Mutta minkitdhden heitd
vainottiin? — Sentihden heitd vainottiin, ettd he kieltdytyivit sotapalveluksesta. Kristityt sanoivat: ,,Meidin
Mestarimme, meididn Kristuksemme, jonka elimidnoppia me seuraamme, sanoo: 'Ken miekkaan tarttuu, se
mickkaan hukkuu', ja me kaikki kristityt olemme noudattaneet hidnen oppiaan, niin ettemme vanno
lippuvalaa emmeka ota miekkaa kiteemme”. — Siitd yksinkertaisesta syystd heitd vainottiin, silld timahan oli
kuin valtiorikos. Siitd syysta kristittyjd vainottiin. Siitd syysta kristittyja, jotka Jeesusta seuraavat, vainotaan
vield tindkin piivand. Kun oli maailmansota kdynnissd, niin Englannissa esimerkiksi, jossa kveekkarit
opettivat, ettd kristitty ei voi kantaa miekkaa, kolmesataa nuorta miesté virui poliittisina vankeina vankilassa,
jonne monet heistd kuolivatkin. Kun vuoden peridstd kysyttiin: ,,Menetteké nyt rintamalle”; niin jotkut
olivat masentuneita ja menivit rintamalle kuolemaan; mutta ne, jotka eivit menneet, teljettiin uudestaan
vankeuteen. Semmoista ei ole tapahtunut ainoastaan pimedssia Venajan valtakunnassa, jolloin duhobooreja
vainottiin, teljettiin vankiloihin ja kidutettiin, vaan semmoista on voinut tapahtua meilld sivistyneessa
Euroopassa maailmansodan aikana. Todellista Kristuksen seuraajaa on suosittu nyt yhtd vihin kuin
Rooman valtakunnan aikana. Mutta, kun katselemme Rooman valtakuntaa, niin ndemme, ettd se oli
sivistynyt valtakunta, mutta se oli muuten rappeutunut, ettemme sielti oikeastaan 16yda syitad sithen, miksi
vanhoissa kulttuureissa ei ollut thmisilld tistiriitaisuuksia.

Mutta Egyptissd ja Intiassa ei ollut sellaista sisdisté ristiriitaa ja vallan ja oikeuden halua, jota olemme
nihneet kristikunnassa siitd yksinkertaisesta syystd, ettd muinaisissa kulttuureissa yleisesti tiedettiin, ja
julaistiin ja sanottiin: ,,Jhminen voi tietdd niisti asioista, jotka ovat muuten meidin silmiltimme salassa.
Thminen voi tietdd, kuinka on kuoleman jilkeen, mutta timi tieto on sitd laatua, ettd sitd el voi saavuttaa
ilman suuria ponnistuksia ja valmistuksia.” Mutta silloinkin hyvin harvat ihmiset etsivit mitddn semmoista
tietoa. He tyytyivat sithen tietoon, ettd tietoa vol saavuttaa niistd asioista. ,,J.uonnossa on paljon jumalia ja
viisaat ovat nayttineet meille, ettd luonnossa on paljon voimia, ja kuinka niitd voimia personoidaan jumalissa
ja kuinka meiddn ihmisten tulee olla hyvissd vileissd ndiden voimien kanssa. Mutta tietoa on olemassa
noissa mysterioissa’”.

Niin useat tyytyivit ajattelemaan.

Kaikissa vanhoissa kulttuureissa oli niinkutsuttuja mysterioita, mutta niistd ei ole paljonkaan tietoa.
Mutta jos te tutkitte niitd oppineita, jotka ovat kirjoittaneet niistd, voitte havaita, ettd he kaikki tunnustavat
niiden suuren merkityksen. FEivit ne olleet mitddn ndytelmid, ainoastaan jumalallisia ndytelmid, joita
vietettiin Oisin ja joihin sai ottaa osaa, jos oli maaritylld tavalla valmistanut itsedan. Ne olivat muuta, koska
vanhan ajan suuret kirjailijat ja runoilijat saattoivat yksimielisesti tunnustaa — kun he olivat tulleet vihityiksi
esimerkiksi eleysildisiin mysteriothin —, ettd merkillistd on tulla vihityksi mysterioihin: silloinhan ihminen
tietdd, kuinka on kuoleman jilkeen ja silloin hin on perustanut itselleen hyvin olon ja elimin kuoleman
jalkeen. Eivit semmoiset suuret filosofit kuin Plato, Cicero ja muut, olisi niin puhuneet, ellei heidin
sanoissaan olisi jotain perad. Sen kaikki meidin oppineemme jo tunnustavat, ja sentihden ollaan nykydin
sitd mieltd, ettd mysteriot ovat olleet sangen salaperiisid laitoksia noissa muinaisissa kulttuureissa. Mutta
mitd ne ovat olleet, sitd eivit ole osanneet ratkaista. Niistd on niin vihin tietoa — ja sitten: mitenka voivat



noita asioita ymmartdd oppineet, joilla ei ole mitddn tietoa semmoisista asioista, joista aina puhutaan
mysterioiden yhteydessdi. ~ Mutta muinaisissa kulttuureissa oli erinomaisen tirked, huomattava ja
suurimerkityksinen tuo seikka, ettd thmiset eivit eldneet samassa tietiméattomyydessd kuin nyt kristillisessé
kulttuurissa. Eivit suuret kansanjoukot silloinkaan mitidn erikoista tienneet, mutta he ymmirsivit sen
seikan, ettd tietoa on saavutettavissa. Tami kielletidn kristillisessa kulttuurissa. Kristityt kirkot sanovat aina:
,»Lietoa ei voi saada.” Ja nuo sanat tuomitsevat kirkot ja lahkot. Nuo sanat tuomitsevat meidin kristillisen
kulttuurimme, silld tuollainen puhe on vaarallista. Jos mind sanon esimerkiksi: ,,Fi voida mitddn tietad
kuoleman jilkeisistd salaisuuksista", silloinhan mind teen itseni mahdottoman suurcksi tietdjiksi, silld
,»mindhin siis tieddn, ettei voi mitddn tietdd”. Se on vaarallista. Se on niinsanottua néyryyttd, mutta itse
asiassa uskomattoman suurta ylpeyttd ja itserakkautta, joka on ollut ominaista meidin kristilliselle
kulttuurillemme.



IT

Kristus vanhoissa kulttuureissa

Kiristilliselld aikakaudella ja varsinkin kristilliselld kulttuurilla on, kuten edelld koetin kuvata, eris
ominainen piirre, ristiriitaisuus, joka ilmenee seka yksiloiden ettd kansojen sieluelimassi ja joka on saanut
atkaan paljon onnettomuutta elimissd. Tamin ristiriidan syitd koetimme myoskin selvittdd ulkonaiselta
kannalta. Etsimme sen syita siitd tosiseikasta, ettd kristillisessa kulttuurissa on meidin henkisen elimimme
tausta, meidian henkinen sivistyksemme, meidin uskonnollinen elimimme perustettu tietimattomyydelle.
En tietysti tdssd endd selitd ja toista niitd asioita, joita edelld jo koetin kuvata. Vastakohdaksi tille meidin
niin sanoakseni kristilliselle tietimattémyydellemme asetettiin se tieto, mikd oli muinaisissa kulttuureissa, se
nikokanta, joka ennen oli kaikkien thmisten tiedossa. Ja voimme yleisesti vield mainita ja toistaa, ettd jos
tassa kristillisessd kulttuurissa yleensd sanotaan, ettd ihminen ei voi mitddn tietdd elimin ja kuoleman
salaisuuksista, Jumalan hengen syvyyksistd, niin noissa vanhoissa kulttuureissa oli yleisend nidkokantana, ettd
ihminen saattaa ndistd asioista hankkia itselleen tietoa, (el tosin kuka tahansa, silli semmoisen tiedon
hankkiminen vaatii suurta ponnistusta, ja jokaisella ei ollut halua antautua semmoisiin ponnistuksiin). Mutta
thmiset kuitenkin yleensa uskoivat, kaikki sivistyneet ainakin, ettd niistd asioista, joita ihminen nyt pitaa niin
taydellisind salaisuuksina, ettemme voi niistd mitddn tietdd, ihminen saattoi hankkia itselleen tietoa. Tamin
tiedon symbooleina olivat muinaisissa kulttuureissa nakyviisessd maailmassa niin sanotut mysteriot. Niissd
voimme saada valistusta, jos tahdoimme. Meilld ei ole tdssa kristillisessa kulttuurissa mitdan vastaavaa, silld
jos me puhumme kirkoista, tai yliopistoista, niin me tiedimme, etti yliopistoista voi saada tietoa, mutta
ainoastaan timin nikyviisen elimin asioista, el mitddn tietoa nakymittomistd, el mitddn tietoa esimerkiksi
kuoleman suhteen. Ja taas kirkoista ei voida liioin saada mitddn tietoa korkeammista asioista, silld kaikki
kirkot julistavat yhdelld suulla, etti on ainoastaan uskottava ja pidettiva totena, mitd kirkko naistd
salaisuuksista julistaa ja ilmoittaa. Kirkon julistuksiin on uskottaval Voimme ymmirtia, ettd timmoinen
tietimittomyys on johtunut sekd materialismista ettd skeptisismistd. Muutama vuosikymmen sitten oli
ainoastaan se ihminen oppinut tai sivistynyt, joka oli materialisti. Ei kukaan tiedemichistd saattanut olla
»tatkauskoinen”. Hinen tdytyi olla henkisessa tai korkeammassa mitassa jumalankieltdjd ja hinen tiytyi
uskoa, ettd kun ihminen kuolee, niin kaikki on silloin lopussa. Materialismi oli silloin muotiasia. Nyt
olemme elineet muutamia vuosikymmenid eteenpdin ja nyt ei sivistynyt ihminen ole endd materialisti,
korkeintaan skeptikko. Ja se merkitsee, ettd hin ei oikeastaan usko mihinkddn — mutta ei kiellikdan mitddn.
,,Kaikki voi olla mahdollista, mutta mitd se meiti liikuttaa; me thmiset emme voi kuitenkaan mitiin tietdi.
Me, jotka olemme oikein sivistyneitd ja hankimme itsellemme kaikenlaisia yliopistollisia arvoja, katselemme
epaillen kaikkia vakaumuksia, maailmankatsomuksia ja uskontoja, silld eihin thminen voi oikeastaan mitain
tietdd. Thmisen tiytyy olla skeptikko, se on sivistyksen huippu”.

Me elimme kuin murrosajassa. On tulossa jotakin, joka samalla on sekd materialismin ettd skeptismin
vastakohta. Me olemme siirtymassa aikaan, jolloin ihminen tulee enemman spirituelliksi. Aletaan uskoa,
ettd aine el ole ainoa maailmassa. On olemassa my6skin henki, jota pidetain yhtena olemuspuolena, mutta
se henki luultavasti onkin voimakkaampi ainetta ja lopullinen voittaja. Me olemme siirtymassd semmoiseen
aikaan, jolloin tunnustetaan, ettd hengessi piilee suurempi salaisuus kuin aineessa, ettd henki on luultavasti
rikkaampi, ettd henki on lihempini lopullista elimin salaisuutta kuin se, miti me nimitimme aineeksi.
Niin, tissd tulevassa aikakaudessa tullaan myoskin epiilemiin itse aineen olemassaoloa. Sitd on jo taas
alettu epailli. Nyt jo on oppineita, jotka eivit tunnusta ainetta endd olevan olemassa: aine onkin paljasta
voimaa. Ja lyhyt on matka voimasta dlyyn. Ja koska ainetta ei ole ilman voimaa ja voimaa ei ole ilman ilyi,
niin lopulta tullaan siihen, ettd aine on pohjimmaltaan dlyd eli jirked. Kun sithen tullaan, niin lopulta



my0Oskin myonnetddn, ettd henki on kaikista suurin salaisuus kaikessa tdssd ilmenneessi. Henki on
oikeastaan ainoa todellisuus tassa ilmenneessa. Merkillista kylld sanotaan, ettd uskonnoissa on viitetty juuri
silld tavalla; e tietysti kaikissa jokapiiviisissa kirkkojen uskonnoissa, mutta uskontojen alkuperdisissa opeissa
on viitattu sithen, ettd Jumala on henki, olemassaolo on henkei ja tajuntaa. — Kun nyt tahdomme tutkia
syitd tihan sielulliseen ristiriitaisuuteen, mikd on niin olennainen meidin kristillisessa kulttuurissamme ja
yleensd maailmassa tilld kristilliselld aikakaudella, kun tahdomme tutkia sen syvimpid syitd, tiytyy meidin
silloin luopua materialismista ja skeptisismistd. Mind en osaisi ollenkaan esittdd jarkevilld ja kisitettavalld
tavalla niitd asioita, joita tekee mieleni kuvata, jos me pysyisimme materialisteina tai skeptikkoina. Silld nuo
asiat ovat puhtaasti hengen asioita, niiden on viitetty johtuvan ihmisen tajunnassa olevasta jonkunlaisesta
tiedosta. Taytyy turvautua vanhoihin kulttuureihin, turvautua juuri sithen vanhaan nikoékantaan, ettd
ihminen voi hankkia ja saada itselleen tietoa elimin salaisista asioista. Emme suinkaan voi jadda sille
kirkolliselle, kristilliselle kannalle, ettd ihmiselle tieto on mahdotonta. Meidin tdytyy saada apua vanhoilta
kulttuureilta, jos tahdomme ymmartid meidin aikaamme ja ratkaista sen pulmia. Tadma merkitsee toisin
sanoen, ettd meiddn tdytyy lihted siitd lihtokohdasta, ettd thminen voi saada tietoa.

Mika kasitys meidan kristilliselld kulttuurillamme yleensa on Kristuksesta?

Kiristus oli Jeesus Kristus. Se oli Jumala, joka ilmestyi maan paille ja havisi pois maailmasta. Se oli
tuommoinen historiallinen tapahtuma pari tuhatta vuotta sitten. Jumala tuli dkkid maailmaan ja Jumala oli
Jeesus Kristus. Jeesus Kristus oli kylld ihminen nikyviisessa muodossa, mutta hanen inhimillisyytensa oli

vihemmin ymmirrettavad kuin hanen jumalallisuutensa. Se, ettd hdn oli Jumala, se vasta jotain merkitsi
meidin kristilliselle kirkollemme.

Mutta tama kysymys Kristuksesta on paljon laajempi ja syvempi kuin mitd meididn oma kristikuntamme
tahdn saakka on ymmartinyt. Sen laajuus ja syvyys nikyy kylla kristillisistd pyhisté kirjoituksista. Mutta niitd
ei ole oikein ymmirrettykdin siitd yksinkertaisesta syystd, ettd ne muka ovat asioita, joita ei saa tutkia. Kirkot
ovat aina sanoneet, ettei saa tutkia ja ihminen ei kykene tutkimaan. Ja ihmistd on kielletty tutkimasta sellaisia
asioita. Kuitenkin Paavali erddssd kirjeessddn sanoo, ettd thmisen henki tutkii Jumalan hengen syvyyksia.
Titd el ole otettu varteen. Jos joku ithminen kristilliselld ajalla on sanonut tutkivansa Jumalan hengen
syvyyksid ja viittinyt saavuttaneensa viisautta siind, niin kirkko on aina katsonut velvollisuudekseen julistaa
hinen oppinsa pannaan ja polttaa hinet. Tédssd suhteessa kirkot ovat aina kieltineet omat pyhit kitjansa.

Kirje Hebrealaisille alkaa muutamilla sakeilld jotka kuvaavat elavisti sitd Kristusta, josta tahdon vihin
puhua:

woittenkun Jumala muinoin monin erin ja monin tavoin oli puhunut isille profeettojen kautta, on Han
ndind viimeisind paivind puhunut meille Poikansa kautta, jonka hidn on pannut kaiken perilliseksi, jonka
kautta hin my6s maailmat loi, ja joka, ollen Hanen kirkkautensa siteily ja Hinen olemuksensa perikuva ja
kantaen kaikki voimansa sanalla, on, sittenkun oli itse kauttansa toimittanut puhdistuksen synneists,
istuutunut Majesteetin oikealle puolelle korkeuksissa, ja tullut enkeleitd niin paljon paremmaksi kun hinen
periminsa nimi on jalompi kuin heidan.”

Talld lauseella alkaa Hebrealaiskirje, jossa kuvastuu se kisitys Kristuksesta, mikd oli vanhoilla
kulttuureilla ja vanhoissa mysterioissa. Se kisitys Kristuksesta, joka on sangen symboolinen, piiloutuu
meidin kristilliseen kasitykseemme, silld tissihin selvisti puhutaan Kristuksesta — Poika — Poikansa kautta.
Ja sanotaan, ettd hinen kauttansa maailma luotiin. Muistamme, ettd Johannes evankeliumissaan puhuu
sanasta, jonka kautta kaikki luotiin, ja kuinka se sana tuli lihaksi ja ilmestyi meididn keskellemme. Me
olemme ymmirtineet, ettd tima sana oli Kristus Jeesus, joka ilmestyi maan paille. Mutta ei ole syvemmin
tutkittu titd salaisuutta. — Miki on Poika, mikd on Isa?



Kun Jeesus puhutteli Isdd rukouksissaan ja yksindisissd mietiskelyissdin, kun Jeesus opetuslapsilleen
puhui siitad Isdstd, joka ei ollut ainoastaan hinen isinsa, vaan kaikkien meidin yhteinen Isimme, silloin
Jeesus et tietenkddn puhunut mistddn pienesti rajoitetusta jumalasta, vaan silloin hin puhui ddrettémyyksien
elimastd, suuresta jumaluudesta, joka tiytti maailmankaikkeuden. Se ihmeellinen elimd, jota emme osaa
ymmirtad emmeka arvostella, jonka ylipuolelle emme osaa nousta, niin ettd voisimme sitd maaritelld, se
elimid sai Jeesuksen huulilla nimen ,Isa”. Silli timd nimi kuvaa parhaiten meidin suhdettamme
olemassaolon suurimpaan ja syvimpéan salaisuuteen. Me olemme asettuneet elimin ulkopuolelle, menneet
Jumalasta syrjadn. Me sisimmassimme kuitenkin olemme aina itse elimissi, me elimme jumalallisessa
elimissa. Ja kaunein nimitys tuolle elimalle, jonka osia ja ilmennyksid me olemme, kaunein nimitys, jonka
sille voimme keksia on ,,Isi”. Me olemme hinesti syntyneet, ja me voimme myo6skin ymmartad sen, ettid
me olemme hinen kaltaisiaan, olemme hanen kaltaisikseen syntyneet. Meididn elimamme tarkoitus ei voi
olla mikdin muu kuin tulla hinen pojikseen, tulla tietoisiksi siitd, ettd olemme hinen kaltaisiaan. Niin Jeesus
kuvailee Jumalaa. — Ja mikd on Poika? — Poika on juuri se kuva eli tieto, mikd on Jumalan tajunnassa
kaikista hidnen lapsistaan. Koko timi olemassaolo on Isin Jumalan lapsia ja koko tissd olemassaolossa,
sekd nakyvaisessd ettd nakymittomassd pillee Isin tajunnassa tieto siita, mikd se oikeastaan on. Ja titd
Poikaa me jonkun verran ymmarrimme, titd kuvaa, mikd on Isin Jumalan tajunnassa. Ymmarrimme, ettd
se on meille vahitellen ilmoitettu. Ja se on ilmoitettuna aina saanut vastakaiun meidin sydimissimme ja
tajunnoissamme. Tdmd Jumalan Poika, joka timin maailmankaikkeuden sisilldi eldid kuvana, se on
taydellisyys, se on tiydellinen thminen. Se on semmoinen olento, joka on tietoinen siitd, ettd hin on Isin
Poika; joka on taydellisesti koko olemuksessaan tietoinen siitd, ettd hin on Jumalan Poika ja ettd hinen
eliminsid on elimaid Isissi. Se on taydellisen ihmisen ihanne, se on taivaallinen ihminen timan
olemassaolon sisilld; se on taivaallinen thminen, joka asuu Isin tajunnassa. Ja me voimme kisittdd niin
paljon hengen salaisuuksista, ettd ymmirrimme, ettei tdimi taivaallinen ihminen ole mikdin ajatuskuva
tavallisessa merkityksessa, silld tavalla kuin me thmiset ajattelemme. — Se ei ole sellainen. Se on Jumalan
Sana, se on Logos, se on jarki, se on jumalallinen siemen, se on Jumalan perikuva kaikissa, se on eldva
Jumalan Poika, se on elidva luomissana, jonka kautta kaikki on syntynyt, kehittynyt ja saavuttanut lopullisen
padmadransd. FEi se ole mikain kuollut mekaaninen ajatuskuva, ei mikdin semmoinen kuin meidin
ajatuksemme, vaan elivi salaisuus. Jumalan Poika, taivaallinen ihminen on ihanne siind tajunnassa, joka on
lihelld Jumalaa. Silld elimin tasolla on timin Jumalan Poika elivid todellisuus, ja kaikissa olemassaolon
elavissid olennoissa on Jumalan Poika Jumalan kuvana eli siemenena piilossa, kitkettynd. Ei ole mitain
elivai olentoa eika kuollutta koko maailmankaikkeudessa, jossa ei olisi elivad Jumalan sanaa, jossa ei piilisi
Jumalan Poika, johon ei olisi kitketty taivaallinen ihminen. Se on kaikkialla. Mutta mitenkd on meidin
ymmarrettivd thmiskuntamme suhde tdhin taivaalliseen thmiseen? — Tietysti silld tavalla, ettd ihminen tdssd
nikyviisessd maailmassa, hin, jota syystd sanotaan luomakunnan kruunuksi, on ainoa olento, joka voi tulla
elivaksi Jumalan Pojaksi, joka voi tulla tietoiseksi siitd taivaallisesta ihmisestd, Logoksesta, kosmillisesta
Kristuksesta, joka piilee hinessi. FEivit voi kukka, koira tai kivi tulla tietoiseksi siitd, ettd ne voivat tulla
Jumalan Pojiksi; ne eivit ole saavuttaneet kehityksessain sitd tietoa. Mutta ihminen, luomakunnan kruunu,
on saavuttanut semmoisen asteen pitkissa kehityksessddn, ettd hinen hengessdin voi syntyi elivi tieto siitd,
ettd hin on jumalan poika, ettd hinessa elda taivaallinen ihminen, ettd hinessa eldd Jumala. Ihminen
ainoastaan on semmoinen olento. Me voimme sentihden ymmirtaa, ettd tima taivaallinen thminen, tima
Logos, timi kosmillinen Kristus on koko ajan, aikojen aamusta lihtien, siitd saakka kun thmiskunta syntyi
timdn maan pialle, odottanut ja odottanut, koska hin voisi puhjeta tiyteen tajuntaan ja tietoisuuteen
thmisessd. Silloin tdytyi ihmisen olla tdydellinen; thmisen tiytyi olla taivaallisen ihmisen kuva tdilli maan
paalla. Ei thminen, niin kauan kuin hin elda synnissa, himoissa ja itsekkyydessa, voi olla Jumalan Poika; ei
thminen silloin voi ilmentaé taivaallista thmistd, Logosta. Sentihden jumalan poika, eliva Kristus odotti
nikymittomassd hengen maailmassa, odotti ja aina odotti: ,,KKoska tulee se aika, ettd mind voin tulla
ihmiskuntaan”. Ja sentdhden sanotaan oikein tissi Hebrealaiskirjeessd, ettd noina muinaisina, kaukaisina
atkoina oli jumalan poika, Jumala sielld salassa ja puhui profeettainsa kautta. Ei vield ollut maan paalla
poikaa, joka olisi voinut tuoda esille jumalan pojan, taivaallisen ihmisen, Isin salaisuutta. Oli vain
profeettoja, jotka ottivat vastaan titd taivaallista thmistd niin paljon kuin he saattoivat. Jokainen profeetta



kykeni johonkin madirdian ottamaan vastaan Kristusta itseensi. Pitkind vuosituhansina, vuosimiljoonina
suuret profeetat ja oppineet tietdjit aina ottivat jotain vastaan Kristuksesta. FEi tietysti kdytetty sanaa
,LIKristus”; kaytettiin monenlaisia toisiakin sanoja, erilaisia nimityksid, kuten Intiassa ,,Maailman sielu”,
myohemmin ,,Taivaallinen Buddha”, mutta nimityksethdn eivit muuta asiaa. Jumalan Poika, jota nyt
nimitimme kosmilliseksi Kristukseksi, on aina ollut thmiskunnan takana ja puhui profeettain kautta. Ja mitd
tama jumalan poika, tima Kristus aina puhui profeettain kautta? Han puhui:

,»,Muistakaa ihmiset keitd te olette, muistakaa, ettd teiddn thmisind tulee vaeltaa hyveen tielli. Muistakaa,
ettd ihmisind teiddn tulee kasvattaa itsednne henkisesti, kulkea hengen ja tiedon tietd. Muistakaa, ettd te
thmisind luovutte paheesta ja itsekkyydesta ja pyritte kaikkeen hyvéan.”

Tilld tavalla kaikki profeetat ovat puhuneet. Kiristuksen ddni on kuulunut kaikkien suurten tietdjdin,
ihmisten poikain, profeettain suun kautta. Sentihden me emme saa koskaan ylimielisesti ja surkutellen
ajatella vanhoja aikoja. Meidan el tule ajatella muinaisten aikojen kulttuureita ja thmiskunnan vatheita silta
ylimielisen ylpeiltd kannalta, ettd ihmisraukat silloin vaelsivat pimeydessi ja me vasta vaellamme
valkeudessa.  Silld tavalla eivit suinkaan sivistyneet ihmiset endd ajattele. Mutta ennen opetettiin
kristikunnassa, etti pakanat joutuivat kadotukseen, tai sitten ehkid semmoiseen odotustilaan, mistd heidét
ehka vield voidaan pelastaa.

Muistan, kun kdvin koulua ja uskontotunnilla luettiin pakanoista, etti meiddn opettajamme sanoi:
,»INiin, niin, tietysti oikeastaan kaikki pakanat, ne sadat miljoonat ja sadattuhannet miljoonat ihmiset, jotka
elivit ennen Kristusta, kaikki ne ovat kadotuksen omia. Mutta toivokaamme, etti Jumalalla on joitain
keinoja heidin pelastamisekseen. Kas, kun he elivit ennen Jumalan Pojan tuloa, niin heiddn taytyi joutua
kadotukseen”. — Niin, se oli loogillista, mutta hyvin opettajan sydidn sanoi meille: ,,Toivokaamme, ettd
Jumalalla on keinoja heidin pelastamisekseen; sanotaanhan, ettid Jeesus astui alas tuonelaan ja saarnasi
vangituille sieluille. EikShan silld tarkoiteta, ettd hdn saarnasi pakanoille my0s, (ajattelin silloin, ettd kylld
siind oli kuulijakuntaa; kuinkahan se kuului siind suuressa joukossa) ja ehki sielld oli joku tilaisuudessa
ottamaan vastaan hinen sanomansa; toivokaamme, ettad useimmat uskoivat.” — Mutta meidin mielessimme
nousi oppositio: ,,Eihdn kaikki voineet uskoa, silld silloin ne pakanat olisivat joutuneet taivaaseen ja me nyt
olisimme kadotuksen omia.” Me huomautimme semmoisesta ja opettaja sanoi: ,,Niitd asioita ei saa ajatella,
niistd emme voi tietdd mitain; niitd on sentihden kielletty pohtimasta”.

Totuudenetsij6ind, teosofeina, ruusuristildisind meididn tulee ymmartad, ettd vanhoissa kulttuureissa oli
aina tietoa siitd, mitd me nimitimme Kiristukseksi, niissd oli aina tietoa Kosmillisesta Kristuksesta. Mutta
myohempina aikoina juuri mysterioissa tuli timi tieto Kosmillisesta Kristuksesta toisen luontoiseksi, se tuli
tilloin tavallaan haikeaksi, ikdvan tdyttimaksi, silli mysterioissa ymmidrrettiin ja ndhtiin, ettd nyt on tuleva
aika, jolloin Kosmillisen Kristuksen piti laskeutua maan paille ja tulla ilmi tdssd ihmiskunnassa. Ja sitd aikaa
rupesivat viisaat odottamaan kaiholla ja ikavilld. Ihmiskunnassa se alkoi nakya jonkinlaisen ristiriidan alkuna
sielussa. Se ilmeni silld tavalla, ettd ihminen alkoi tuntea syntisyyttddn ja omantunnon ainti. Se alkoi
voimakkaammin kuulua kuin ennen. Mitddn sellaista ei ollut varhempina aikoina. Ihminen alkoi kaivata
pelastusta. Sentihden my6skin viisaat profetoivat, ettd uusi aika on tulossa ldhivuosisatojen aikana; on
tulossa aika, jolloin tuo suuri maailmansielu, tuo kosmillinen jarki, jonka me tiedimme olevan nakymitto-
missid maailmassa, tulee ja laskeutuu thmiskuntaan; se on niin ldhestyva ihmiskuntaa, ettd se tulee tihin
nikyviiseen maailmaan. Semmoisia ennustuksia alkoi kuulua sielld tailld, sekéd juutalaisten kesken ettd
pakanamaailmassa ja sitdi monesta syystéd voi nimittdd Kristuksen odotukseksi.

Sitten tuli aika, jolloin erds thminen meiddn ihmiskunnastamme, joka kauan, monessa elimissi oli
valmistanut itseddn, joka oli kulkenut rakkauden tietd, jonka syddn oli tiynna rakkautta kaikkia kohtaan, ei
ainoastaan salid, vaan iloista rakkautta ja uskoa, thminen, joka monen elimin aikana oli oppinut rakkautta



ja oli kasvattanut syddmensd niin rikkaaksi, niin ylitsevuotavaksi, ettd hin oli vapaa kaikesta omasta
itsekkyydestdan — tuli aika, jolloin timmaoinen thminen syntyi maailmaan.

,Jeesus Natsarealainen” eli ,,Jeesus Nasiiri”, ,Nasarealainen” syntyi maailmaan, hin tuli siksi
odotetuksi ihmiseksi, joka saattoi ottaa tuon Kosmillisen Kristuksen, tuon suuren tajunnan, tuon
darettémin rakkaus- ja todellisuustajunnan itseensa kokonaan. Hinen eliminsd muodostui saduksi, jollaista
el toista ole ollut maan pailli. — Niin ihana kuin Buddhan elimi onkin, niin me kuitenkin ndemme vield
hinessd ihmisen, joka taistelee ja voittaa. Mutta Jeesuksen elimissd emme nie taistelua; se taistelu jad silloin
ainakin aivan nakymattomiksi, ohimeneviksi, lyhyeksi. Me niemme ainoastaan voittajan. Me ndemme
kylld, kuinka hin rukoilee Getsemanessa, mutta tunnemme, kun katselemme hanti, ettd hinen rukouksensa
eivit tarkoita hinen omaa persoonallisuuttaan, vaan koko ihmiskuntaa. Hin vield vihin niinkuin pelkaa,
ettd voiko ithmiskunta jo ottaa vastaan Kristuksen, ja samassa hin kuitenkin sanoo: ,Koska niin on
mairitty, koska Sinakin Isd nyt niin tahdot, niin tietysti aika on tullut”. FEikd hin epidréi. Ei hinessd ole
mitdan itsekkyyttd, persoonallisia vaikuttimia, heikkoutta, syntid. Riemulla hin tiyttda tehtdvinsi, kohtaa
sen kuoleman, joka tuo Kristuksen lopullisesti tinne maan paille.

Ja niin on Jeesuksen jilkeen suuri Kosmillinen Kristus, taivaallinen ihminen, Jumalan
taydellisyys-ihanne siitd lihtien ollut lahelld thmisid. Kaikille ihmisille on kuin avautunut uusi tie Kristuksen
luo. — Aina ennenkin muinaisissa kulttuureissa thminen pyrki Kristuksen luo. Mutta se tie, joka vei hinet
Kristuksen luo, oli toinen kuin tini péivind. Silloin Kristus oli kaukana, nyt Kristus on lahella.
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Vanhan Liiton tie
Kristuksen luo

Kristus on meidin opettajamme eliman koulussa. Yksi on Mestarimme ja Vapahtajamme: Kristus,
Jumalan Poika, Sana, Logos, joka oli ja on Jumalan luona ja on Jumala. Meidan vain ei tule erehtyd
luulemaan, ettd timi ainoa opettaja ja vapahtaja tuli thmiskunnalle vasta Jeesus Natsarealaisen kautta, vasta
silloin, kun tapahtui Kristuksen eli Jumalan Pojan ruumistuminen tidhdn nakyvaiseen maailmaan. Jos niin
luulemme, silloin erehdymme, silld Kristus, Jumalan Poika, joka on ollut olemassa maailman alusta ja ennen
maailman alkua, on aina ollut ihmiskunnan opettaja ja Vapahtaja.  Oikein sanotaan sentihden
Hebrealaiskitjeessd, etti Jumala muinoin puhui profeettain suun kautta, ja nyt vasta niind aikoina on
puhunut meille Poikansa kautta ja ilmestyy meille Poikana. Timi inkarnatio, timd Jumalan Pojan
ruumistuminen Jeesus Natsarealaisessa oli vain niin kdanteentekeva tapahtuma thmiskunnan historiassa, ettd
syystd sanomme, ettd ihmiskunta eli toisenlaisessa ajassa ennen Kiristusta kuin Kristuksen jilkeen. Tuo
inkarnatio eli lihaantulo erottaa kaksi ajast'aikaa toisistaan ja me elimme nykyddn vasta timidn uuden
ajast'ajan alussa. Oikein on my6skin kuvata niitd eri aikoja thmiskunnan historiassa erilaisilla nimityksilla,
niinkuin Hebrealaiskitje tekee puhuessaan Vanhasta ja Uudesta Liitosta. Olemme niinikdan oikeassa, kun
sanomme, ettd Kristuksen lihaantuloon saakka oli olemassa laki ja Kristuksen lihaantulemisen jilkeen on
olemassa evankeliumi. Toisin sanoen se merkitsee, ettd nykydin tulemme tuon ainoan opettajan ja
vapahtajan luo tavalla, jota sanotaan evankeliumiksi tai mydskin armoksi. Ennen Kristusta tultiin saman
ikuisen vapahtajan, Jumalan Pojan eli Kristuksen luo lain avulla. Siti merkitsee tuo eroitus lain ja
evankeliumin vililli. Aina on ihmiskunnalla ollut sama mahdollisuus tulla Kristuksen yhteyteen, pelastua
Jumalassa, oppia tuntemaan Jumala, mutta se tapahtui eri tavoin ennen Kristusta ja sen jilkeen. Ennen
Kristusta se tapahtui lain avulla; jilkeen Kristuksen se tapahtuu armon ja evankeliumin kautta. Ja minun
tehtidvini on koettaa heikoin sanoin selittdd, mikad timéd ero on. Minun tiytyy siis ensin puhua siitd, milld
tavalla ennen lain avulla lihestyttiin ja tultiin Vapahtajan ja Kristuksen luo ja milld tavalla nyt Kristuksen
jalkeen lihestytidn Jumalaa ja tullaan Kristuksen luo armon ja evankeliumin kautta.

Meilld on tapana usein painostaa hyvin tirkeita seikkaa. Sanomme, ettd Kristus on nyt saavutettavissa
paivatajunnassa ja etta Kristus ennen oli saavutettavissa unitajunnassa. Tdma on vield erdiltd kannalta
katsoen tuo merkittivi ero nykyisen ja menneen ajan valilli. Mutta ei sekddn vield selitd itse asiaa, jollemme
ymmirrd, mistd on kysymys. FEi tuommoinenkaan maaritelma piivi- ja unitajunnan avulla paljon seliti.
Meidin sentihden pitisi tutkia vahin niita asioita, tutkia niita sitdkin suuremmalla syylla, koska tind paivaina
on avoinna myo6skin se niinsanottu Vanhan Liiton tie, joka vie Kristukseen unitajunnan avulla, samalla kun
nyt on varsinaisesti olemassa se Uuden Liiton tie, joka vie Kristuksen luo piivitajunnassa. Ja voimme vield
lisitd, ettd jos me pyrimme Kristuksen luo unitajunnan avulla, niin me emme ole tyydyttivisti saavuttaneet
Kristusta; emme itse tyydy sithen saavutukseen, ennen kuin meidin tuntemisemme, jumalantuntomme on
siirtynyt unitajunnasta myos paivitajuntaan.  Kristuksen jilkeen on tirkedd ja valttimatontd, ettd
jumalantunto, totuudentieto, Kristukseen yhtyminen tapahtuu paivatajunnassa. — Tahdon koettaa nyt ensin
esittdd teille Vanhan Liiton tietd ja kuvata Kristuksen saavuttamista unitajunnassa.

Miksikd Kristus ennen muinaisina aikoina oli saavutettavissa ainoastaan unitajunnassa? Sen me
kasitimme, kun olemme ymmartineet, niin kuin edelli koetimme kuvata, ettd Kristus on aikakausien
kuluessa koettanut lihestyd maapalloa ja sen ihmiskuntaa, mutta ei ole sithen paissyt, ennenkuin joku
thminen kokonaan otti hinet vastaan piivitajunnassa, ennenkuin Jeesus Natsarealainen vanhimpana



veljistimme, niinkuin Uudessa Testamentissa sanotaan, otti Jumalan Pojan eli Kristuksen kokonaan itseensi
péivitajunnassaan.  Silloin oli riemu suuri taivaissa. Silloin enkelten laulu ja soitto kaikui lipi koko
kosmoksen. Silloin oli auennut uusi tie ldpi ihmiskunnan. — Ennen sitd thmistd, joka oli niin kokonaan
osannut kulkea rakkauden tietd, ettd hin taydellisesti ja ilman syntid lopullisessa ruumistuksessaan saattoi
ottaa vastaan Jumalan Pojan paivitajunnassaan, Kristus oli henkimaailmassa ja vain henkimaailmassa
saavutettavissa. Niinkuin sanottu, timd Vanhan Liiton tie on olemassa vield tind pdivind. Varsinkin
itimailla, monissa paikoin Intiassa, Kiinassa ja ennenkaikkea Tiibetissd kuljetaan sitd tietd todellisella
vakavuudella; suuremmalla vakavuudella sitd tietd kuljetaan, kuin milli voimme kerskata kristikunnassa
kulkevamme Uuden Liiton tietd. Minun melkein tiytyy sanoa, ettd kristikunnassa emme ole niin vakavia
tissd Jumalan etsimisessd, tdssd Kristuksen luo pyrkimisessd, tdssd Uuden Liiton tielli kulkemisessa.
Olemme ehka saaneet hyvinkin outoja kuvia itimaisesta taitkauskosta ja kummallisesta elimistd. Olemme
ehka ajatelleet Tiibetistd, ettd se on pimed maa, sielli on paljon taikauskoa, pimeyttd, pahuutta, mustaa
magiaa, pahaa tahtoa ihmisissa. Mutta unohdamme silloin, etta sielld Kiinan Tiibetissd on ddrettoman paljon
hyvaikin. On monenlaista jumalallista hartautta ja antaumusta. Matkailijat, jotka vakavina totuudenetsijéind
viime vuosina ovat saaneet Tiibettiin tunkeutua ja sielld kulkea, ovat kaikki tunnustaneet, ettd se on todella
thmeitten maa. Sielli on ihmisia, jotka osaavat uhrata timan nakyviisen eliminsd, — joka meille
linsimaalaisille on niin kallis ja tavoiteltava — yhden ainoan asian hyviksi, Jumalan etsimiseen. Nimittdk66t
he sitten sitd Jumalaa Buddhaksi tai miksi tahansa, kuitenkin heidin sielunsa sisdisin ja pyhin pyrkimys on
pédstd tietoon niistd asioista, jotka ovat thmisten tavalliselta silmaltd salattuja. Sitd vakavuutta on paljon
itimailla. ~ Sentihden myoskin kaikista parhaimmat lihetyssaarnaajat, jotka ovat menneet itimaille,
tunnustavat, ettd heidin on turha vieda sinne minkédan lansimaisen kirkon Kristusta, mitidn opinkappaleita,
mitdan teologiaa, dogmatiikkaa, silld itimaalaiset eivdt kaipaa mitddn semmoista. Heilli on itselliin
filosofiansa ja teologiansa. He ovat tottuneet ajattelemaan terdvisti ja keskitetyst. He eivdt pyydi
opinkappaleita. Lihetyssaarnaajat ovat myoskin huomanneet, etti sielld kaivataan suuresti Jeesusta itsedan,
sitd Jeesus Natsarealaista, joka on elinyt kauniimpaa, pyhempii elimai kuin kukaan toinen. Sitd ihmistd he
kaipaavat, ja kun he saavat kuulla hanesti ja tietid mitd hin on sanonut ja puhunut, silloin heidin syddimensi
riemastuu, he l6ytivat jotain ja padsevit ilman mitadn opinkappaleita tai seremonioita Kristuksen
tuntemiseen, Jeesuksen Kristuksen ldheisyyteen. Ja he ymmartavit heti, ettd todellinen kristinusko on sité,
ettd kuljetaan Jeesuksen jiljissd. Olen lukenut useita téllaisten linsimaalaisten lihetyssaarnaajien kirjoja, joissa
kuvataan sitd suurta Jeesuksen kaipuuta, mikd on itimailla, ja siti merkillisen selvai ja terdvia ymmarrys-
kykyd, mikd itdmaalaisilla on. Heille ei voi tarjota mitddn epamadriistd; heille tdytyy tarjota itse Jeesus
Kristus, joka Jumalan Poikana sanoo heille, kuinka heidin on elimadssddn elettiva. Siis oikeitten
lihetyssaarnaajien pitdisi todella eldd Jeesuksen kaltaista elimaa, jos he tahtovat tehdd hyvin vaikutuksen
itimaalaisiin. Tiibetissd on salaperiisid henkil6itd, jotka hirmuisen paljon ovat ponnistaneet ja saavuttaneet
semmoisia kykyja, joista meilld ei tddlld linsimailla ole aavistustakaan. Sentihden sellaiset viimeaikaiset
tutkimusmatkailijat, jotka ovat kdyneet Tiibetissd, kertomuksillaan asettavat aivan uuteen valoon tuonkin
riitaisan kysymyksen H. P. Blavatskyn Mestareista. Kun Blavatsky puhui noista tiibettildisistd Mestareista,
niin maailma nauroi: ,,Mitd tuo vanha mummo on keksinyt?” Ja nyt todistetaan, ettd sielli on semmoisia
thmisid, joita todella voidaan verrata Blavatskyn mainitsemiin Mestareihin ja Adepteihin. Sielld, mikali ei
tunneta Jeesuksen tuomaa uutta tietd armossa ja evankeliumissa, kuljetaan, mutta kuljetaan vakavasti,
Vanhan Liiton tietd. — Minkalainen on siis tima Vanhan Liiton tie? Koettakaamme sitd kuvata.

Koettakaamme silloin ajatella muinaisia aikoja ja muinaisia totuudenetsijéitd. Alkiimme pysihtyko
lahimpiin vuosisatoihin ennen Kiristusta, silli on huomattava, ettd silloin olivat jo muinaiset mysteriot
rappeutuneita. Ne eivat enad loistaneet yhtd kirkkaina kuin ennen. Ei ollut enda mysteriokouluissa niitd
suuria hierofantteja, jotka saattoivat johdattaa ihmisid Kristuksen luo. Niitten ndytelmat olivat muuttuneet
tavallisiksi ndytelmiksi.  Kokoukset olivat muuttuneet usein jonkinlaisiksi hartauskokouksiksi, jotka
loppuivat episiveellisiinkin tunnelmiin ja tekoihin. Tidmanhin me tiedimme ja sentdhden meidan ei pidd
pysihtya nothin viimeisiin aikoihin, vaan ajatelkaamme aikoja, jolloin mysteriot olivat vield kukoistuksessaan,
jolloin esimerkiksi ,.eleysildiset mysteriot” olivat puhtaimmillaan. Kysykddamme milld tavalla silloinen



totuudenetsija lahestyl noita tietdjid, jotka saattoivat opettaa hinti 10ytimidin salaista tietoa. Hin tiesi silloin
sen, ettd jos hin tahtoi saavuttaa jumalallista tietoa, jos hin tahtoi vanhoihin mysterioihin, jos hian tahtoi
pyytdd apua joltakin tietdjalta ja hierofantilta, hdnen tiytyi tiyttid maaratyt ehdot. Hinen tytyi tuntea
olevansa kuin muun ihmiskunnan ylipuolella, ikddnkuin eroittautua muusta ihmiskunnasta. Hinen taytyi
nihdi ja ymmartad, ettd muu ihmiskunta oli tietimaton, ettd se oli epapuhdas, ettd silld ei ollut niitd ankaria
siveellisia sdant6ja noudatettavana, jotka hinen tuli tdyttdd. Hin tiesi silloin, etti ensimmiinen ehto,
valttamaton edellytys, ennenkuin hin saattoi lahestyd mysterioita, oli, ettd han taytti lain. Héanen tuli tayttaa
koko se laki, joka oli hinen kansalleen annettu. Jos ajattelemme esim. juutalaista, joka olisi tahtonut menni
noihin mysteriokouluihin, niin hinen oli tiytettdivi Mooseksen laki; hinen tdytyi osata sanoa itsestdin:
,»Mind en ole tappanut ketddn enka varastanut mitaian; mind en ole tehnyt mitdin siveysrikosta. Mini en ole
esittinyt vadrdd todistusta lahimmiisestini; en ole vannonut viirin; en ole himoinnut toisen omaisuutta.
Mini en ole palvonut epdjumalia. Mini olen aina ollut puhdas, aina tdyttinyt lain vaatimukset, silli minulla
on aina ollut mielessini, ettd mind tahtoisin tietdd totuuden, tahtoisin 16ytdd Jumalan. Sentihden mind olen
taydellisesti siveellinen olento. Sentihden ei kukaan saata minua moittia. Sentihden mini tulen teiddn
opettajain luo puhtaana ja viattomana, ja seison teidin edessinne suorana ja pyydin péddsyd mysteriothin.”
Hin tiesi tdman, ja hin ei olisi uskaltanut ldhestyd pyhikkod pyytimain viisailta apua, jos hinen tiedossaan
olist ollut ainoakaan rikos, synti tai lankeemus. Han tiesi, ettd vaatimukset olivat ankarat.

Me, ristiriitojen kristikunnassa olemme melkein himmistyneet, kun kuulemme jotain tallaista. Emme
ota sitd oikein uskoaksemme. Meiddn mielestimme on thminen syntinen ja huono olento. Me tunnemme
oman heikkoutemme ja tiedimme, ettd vaikka yritimme toteuttaa lakia kaikessa, voimme sanoa kuin
Paavali, ettd ,,meidin tahtomme on vahva, mutta lihamme heikko”. Mutta muistakaamme, ettd ennen ei
ollut olemassa evankeliumia eika sitd sisdistd ristiriitaa mikd nyt on. Ennen olivat vaatimukset ehdottomat.
Ei voinut tulla mieleenkain, ettd totuudenetsijd olisi saanut olla heikko ja vilpillinen. Hin tiesi, jos hin
nuoresta saakka oli totuudenetsijd, ettd hinen tiytyi noudattaa lakia. Hinen tiydellisyytensé oli ehkd hieman
ulkonaista laatua, hinen siveellisyytensd oli ehkd paljon pintapuolisempaa kuin mitd me nykyain
ymmarramme siveellisyydelld. Mutta joka tapauksessa hin taytti lain vaatimukset. Hin saattoi menna paa
pystyssd, mutta silti n6yrand suurten opettajain luo, kolkuttaa mysterioiden ovelle ja sanoa: ,,Padstikdd minut
kouluun.” Ja kun hineltd kysyttiin: ,,Oletko tayttinyt ne ja ne lain sddnnokset”, han osasi vastata ylpedsti,
mutta samalla noyrasti: ,,Olen”. Silloin ovi avautui ja hinet asetettiin erilaisille koetuksille, ettd opettajat
nakisivit hinen todella jotain saavuttaneen. Koeteltiin hidnen rohkeuttaan, pelottomuuttaan, silla pelkuri ei
saanut olla silloin ihminen, joka tietoa etsi. Sitten koeteltiin my&skin héinen siveellistdi voimaansa ja
puhtauttaan, kuinka luja hdn oli kiusauksissa. Koeteltiin hidnen kestivyyttddn, hinen malttiaan: kuinka
noyrana ja maltillisena hin saattoi pysya. Vaikkapa hinta olisi pilkattu, vaikkapa hanti olisi koeteltu tavalla,
joka oli omiaan pistimain syville hidnen inhimilliseen ylpeyteensi ja itserakkauteensa, hinen tuli pysya
rauhallisena. Kun hin kesti kaikki nuo siveelliset koetukset, opettajat sanoivat hinelle: ,,Sind saat tulla
oppilaaksi.” Vield tina piiving, jos kuljemme Vanhan Liiton tietd, on asia sama: ihmisen on ensin elettidva
eliminkoulussa ja voitettava kaikenlaisia kiusauksia siind, puhdistettava itsensd, elettivd puhdasta ja
siveellistd elimaid. Vield nytkin Vanhan Liiton opettajat asettavat ihmisen koetuksille. Ei paise oppilaaksi,
ellei ole suorittanut kokeita, ellei ole osannut pysyé lujana kaikissa kiusauksissa ja koettelemuksissa. Muodot
tind paivand saattavat olla toisenlaiset kuin ennen. Koettelemukset — varsinkin jos joku tddlld linsimailla
kulkee Vanhan Liiton tietd — saattavat tulla ihmisen eteen jokapdiviisen eliman vaiheissa. Hinen
opettajansa katselee hintd kaukaa. Hin lahettdd hidnen eliminsi tielle kaikenlaisia kiusauksia ja
lankeemuskuoppia, kaikenlaisia koettelemuksia, joissa oppilaan tiytyy pysya lujana. Hin ei edes aavista, ettd
ne ovat kokeita. — Semmoisessa maassa taas kuin Tiibetissd, jossa on tunnetut ja tietyt suuret opettajat,
semmoisessa maassa oppilas meni opettajan luo ja pyysi, ettd hinet asetettaisiin koetukselle. Hinet asetettiin
koetukselle ja kun hin sitten oli suorittanut kokeensa hyvin, niin hinet otettiin oppilaaksi. Silloin alkoi
hinelle sellainen elima ja harjoitukset, treenaus, askeesi, joiden avulla hianen piti paastd ulos ruumiistaan ja
unimaailmassa saavuttaa tiydellinen tajunta. Tdmai on vaikeata sen ymmirtdd, joka el ole niiti asioita



kokenut. Tahdon mainita vain lyhyesti minkilaisten vaiheitten lipi unitajunnassa eli unimaailmassa oppilas
kulki.

Kun oppilas sai semmoisia harjoitusmenetelmii, joitten avulla hin oppi keskittimdan huomionsa pois
nikyviisestd maailmasta, eristdytymaidn tistd fyysillisestd ruumiista ja silld tavalla sulkemaan kaikki aistinsa,
ettd hinen tajuntansa kuin itsestadn joutui toisen maailman kynnykselle, kun oppilas oli saanut timmoisia
harjoitusmenetelmid, joita tietysti tdssd ei sovi tarkemmin kuvata, niin tulokset ja saavutukset nakyivit hanen
unielimissdin. Ensin tuli ndkyviin, oliko hidn todellisesti ja tiydellisesti puhdistanut itsensd, oliko hin
puhdistanut eldiimellisen luontonsa, oliko hin voittanut eliimen itsessddn. Jos vield jotain puuttui, se tuli nyt
nikyviin hianen unielimissain siten, ettd niissd asioissa, joissa hin piivitajunnassaan pysyi lujana, hin
unielimissidin lankesi. Tami oli hinen ensimmiinen kokemuksensa, jos hin ei ollut vield saavuttanut
taydellistd siveellistd tasapainoa. Sanokaamme, etti hdn oli harjoittanut ruumiillista askeesia aina ja oli
pysynyt sukupuolielimistd kaukana, kaukana yhtymisestd toiseen sukupuoleen — ja tietysti se ei ollut
mahdollista, ellei hin hallinnut tunteitaan ja ajatuksiaan. Jos hin siis oli saattanut pysyd ruumiillisesti
puhtaana, niin saattoi sattua, kun hidn nyt unissaan joutui sielulliseen maailmaan, tunteitten ja ajatusten,
halun ja himon maailmaan, ettd han naki semmoisia nikyja sielld unissaan, jotka olivat omiansa saattamaan
hinet lankeamaan johonkin sukupuolisyntiin. Silloin han itse saattoi huomata, ettei hin ollut viela valmis:
hinen tiytyl vield kulkea puhdistuksen tietd, silld harjoitusmenetelmad oli omiansa puhdistamaan hanta siind
mairin, ettd hin myoskin unissaan oli oleva ilman heikkouksia ja syntid. Tietysti titd vaihetta ei ollut
jokaisella; eihdn ole sanottu ettd jokainen totuudenetsijd joutui tahan. — Kun hin siis on timan suorittanut,
silloin hinen unieliminsd tulee mahdollisimman vilkkaaksi. Hin nikee kaikenlaisia ihmeellisid unia ja
merkillisid tekoja, saa nihdd opettajia ja kuunnella heidin puheitaan. Tapahtuu hyvin kiintoisia asioita
hinelle unielimissd. Vaikka hin on siind kuin ihminen, joka ndkee unta, vaikka hin ei ole tdysin
itsetietoinen niinkuin fyysillisessd eldimassain, niin hinen unennikonsd ovat sangen kiintoisia ja eldvid. Ja
kun hin herdd tuosta unestaan, tuo hin mukanaan sangen merkillisid muistoja yollisistd kokemuksistaan.
Tami on toinen vaihe. Sitten timan jilkeen tulee uusi ajanjakso, jolloin han unielimassi heraa tietoisuuteen
siitd, ettd han nakee unta. Tdmi on sangen merkillinen kokemus vield tind paivand totuudenetsijille, joka
kulkee tita tietd, niinkuin se oli sen tien kulkijalle ennen muinoin. Se on merkillinen kokemus. — Ihminen
on tottunut ajattelemaan, ettd unet ovat merkityksettomid, ettd koko unielima kuluu turhaan, ettei se ole
todellista. ,,Kuka tietdd, missi me elimme; me unelmoimme, eikd se elami merkitse mitdin.” Ei sentdin
kaikki oppineetkaan endi niin ajattele. Tieddmme, ettd oppineitten piirissd on niitd, jotka ovat psyykkisesti
analysoineet ja huomioineet unielimai ja sanoneet, ettd vasta unielima paljastaa meidit, koska se on suuri
osa meidan sielustamme. Siind vasta opimme tuntemaan itsemme. — Siis seuraava vaihe on se, ettd oppilas
tietdd nakevinsd unta. Hin nakee kylld ihmeellisid asioita; hin eldd yhtd vilkasta elimai kuin ennenkin
unielimissdin, mutta hin tietdd, ettd se on unta. Ja se on hinelle omiansa opettamaan, ettd hin ei saa
pelistya, vaikka hin joutuisi kuinka kauhistuttaviin seikkailuihin tahansa unimaailmassa. Hin aina muistaa:
,»1ama on vain unta”. Hin thmettelee kylld, etta siind maailmassa tapahtuu niin thmeellisid asioita. Eikd hin
aina tiedd, ettd ne voivat olla hinen opettajansa lahettimiid. Kun hin muistaa, ettd ne ovat unia, hin el
pelisty, vaan siilyttad malttinsa.

Ja sitten han siirtyy seuraavaan vaiheeseen tissd unielimassdan: hin ei endd nie mitadn unia. Hinen
sielunsa tulee kuin tyhjiksi, hin ikddnkuin vapautuu jostain elamisti ja maailmasta, joka on ollut rikas ja
monipuolinen ja joka on vetinyt lumoten hinen huomionsa puoleensa. Han tulee tyhjiksi, hinen sielunsa
tulee kuin sisallyksettémaksi ja hin on vihilld kadottaa tasapainonsa ja joutua aivan ymmille. Mita timi nyt
on? Piivitajunnassaan hin ei kykene tistd mitddn tietimadn, ainoastaan huomaa aamulla heritessain, ettd
hin ei ole nihnyt mitdan unia. Hinen unensa ovat loppuneet. Jos hin ensin hammastyy sitd seikkaa, niin
jonkun ajan kuluttua hin tulee rauhalliseksi. Hin herda semmoiseen tunteeseen aamulla, ettd hin on hyvin
sikedsti nukkunut. Ensimmiisen himmistyksen, yksindisyyden- ja voimattomuudentunteen peristd hin
onkin tavannut opettajansa, sen hierofantin, joka on opettanut hanti. Tdmi ottaa hidnet nyt vastaan toisella
puolella unimaailmassa. Hinen opettajansa ottaa hantd kidestd ja nayttdd hinelle tuon maailman



salaisuudet. Kaikki on ollut vain valmistusta sithen, mitd hidn nyt saa oppia. Hin on padssyt alemmasta
mindstain, persoonallisuuden harhasta vapaaksi ja opettaja saattaa nyt hinet viedd tuon nakymittémain
maailman eri tilothin. Hin ndyttad hinelle, kuinka ihmiset eivit ainoastaan nukkuessaan oleskele sielld, vaan
kuinka he kuoltuaankin sinne siirtyvit. Hin saa kulkea tuonelassa, helvetissi, taivaissa; hin saa nihdi,
kuinka ihmisten sielut eldvit kuoleman jilkeen. Samalla kun hin saa kokea ja ndhdd titd kaikkea, hin saa
kokea Kristusta. Silld mitd han saa kokea ja mitd hanen opettajansa elavisti hinelle nayttad? Hin saa kokea,
ettd on olemassa yhdyssiteitd kaikkien olentojen ja hanen vilillaidn. Hin saa kokea, ettd hin on yhti kaikkien
kanssa. Hin saa kokea Kiristuksen kaikkiallista rakkautta, joka ulottuu tuoneloihin, helvetteihin ja sulkee
syliinsd kaikki kirsivit olennot. Sentihden hidn ndin unten maailmassa, jossa ihminen viettdd aikansa
nukkuessaan ja kuoltuansa, sai kokea Kristusta. Han sai my6skin nihda, kuinka sielut sieltd palasivat maan
paille ja syntyivit uusiin ruumiisiin; hidn sai nahda, ettd jilleensyntyminen oli tosiasia. Sentihden, kun
oppilas muinoin tilli tavalla herisi takaisin tajuntaansa, toi hin mukanaan muistot siiti, mitd hidn oli
todellisessa suuressa mysteriossa kokenut. Hin saattoi kertoa kokemuksesta, kuinka on kuoleman jilkeen;
hin saattoi sanoa: ,,Olen varma siitd, ettd thminen eldd kuoleman jilkeen ja ettd thminen elimillian maan
padlla valmistaa itselleen sijan kuolemanjilkeisessd elimidssid. — Minun sielussani asuu nyt rauha”. Hin
saattol niin sanoa, niin kuin sanoivat monet kreikkalaiset kirjailijat. Han oli kulkenut Vanhan Liiton tiets;
hin oli oppinut tuntemaan Kristusta. Han tunsi itsensd pelastuneeksi ja lunastetuksi olennoksi. Hén ei endd
vaeltanut pimeydessi, ei niissd harhoissa, joissa ne ihmiset vaeltavat, jotka eivit tunne muuta kuin timin
nikyviisen elimin. ,,Olen nihnyt totuuden silmasta silmadn”, ajatteli muinainen oppilas.
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Kristus, Jumalan Poika, elimidnkoulun opettaja ja ihmiskunnan vapahtaja oli muinaisina aikoina —
niinkuin olemme koettaneet kuvata — etailld ihmisisté ja saavutettavissa ainoastaan unimaailmassa. Ihmisen
piti eristiaytyd ymparistostian ja muista ihmisistd jonkinlaiseksi henkiseksi ylimykseksi, voidakseen sitten
nikymittomassid henkimaailmassa, jonka kansalaiseksi hin paisi pitkdn itsekasvatuksen jilkeen, tavata
Kristuksen, tai ehkd paremmin sanoen, tulla Kristuksen yhteyteen. Ja jos me kysymme, milld tavoin
Kristuksen lasndolo muuten tuntui thmiskunnassa, milld tavalla jokapaiviisessi elimissa oltiin kosketuksissa
Kristuksen kanssa, niin meiddn tdytyy sanoa, ettd Kristus oli silloin kaukana jokapiiviisestd elamasta.
Thmisilld ei ollut mitddn suoraa tuntemusta Vapahtajasta tissd maallisessa elimissd. Maallisessa elimissi oli
vain jonkunlaista epdsuoraa kosketusta Kristuksen kanssa, nimittdin néyissé ja ilmestyksissd. Mutta niyt ja
ilmestykset olivat silloin tavallisempia kuin nykyaikana. Silloin ihmiset saattoivat haltiohetkindin nihda
nikymittomain maailmaan, ja silld tavalla joutua Kristuksen yhteyteen, ettd he nékivit ja tulivat mielestiin
kosketuksiin suurten jumalallisten olentojen kanssa. Ei kukaan thminen silloin kyllikadn ajatellut, ettd hin
joutuisi tekemisiin maailmoiden Jumalan kanssa, maailmansiclun tai maailmanjirjen kanssa. Niin ei
jokapiiviinen ihminen saattanut ajatella, mutta hin naki thmeellisia, ylevid jumalolentoja. Ja kaikki ihmiset
muinaisina aikoina uskoivat jumaliin. He nikivit semmoisia jaloja olentoja ja siten tiesivat, ettd heitd on
olemassa, ja he saivat siitd tukea jokapiiviiselle elimalleen. Tietysti eivit ldheskéddn kaikki thmiset saaneet
tallaisia nikyja ja ilmestyksia, mutta luonnollisesti kokeneet kertoivat niitd toisille ja ylldpitivat silld tavoin
uskoa maailman sisdisiin, siveellisiin voimiin. Aivan toista on nykyddn, kun me olemme Jeesuksen
Kristuksen jilkeen kosketuksissa Kosmillisen Kristuksen, maailmansielun, maailman vapahtajan, Jumalan
Pojan kanssa piivitajunnassamme. Sentihden meidin asenteemme elimiin on aivan toinen kuin se oli
muinaisina aikoina. Meilld on suurempi vapaus elimin edessd, mutta meilli on mydskin suurempi taakka
hartioillamme.  Silli miten tima Kiristuksen ldsndolo piivitajuisessa maailmassa ilmenee meidin
jokapiiviisessd elimdssimme? Se ei endd ilmene ilmestyksien ja nakyjen kautta. Joskus tietysti sillikin
tavalla, mutta padpaino ei ole ollenkaan sellaisessa. Kiristuksen lisndolo tdssi nikyviisessd elimissd ja
péivitajuisessa maailmassa tulee nyt ilmi aivan toisin tavoin. Se tulee ilmi esimerkiksi siind, ettd meidin
thmisten on sangen helppoa nihdi ihanteita, hyvin, jalon, toden, kauniin aatteita. Me kaikki ihmiset
saatamme nyt Jeesuksen jalkeen ymmartad hyvai, jaloutta, kauneutta, totuutta ja eliman pyhyyttd. Me
saatamme nyt nihdéd ihanteen, nahda, ettd oikeastaan meidinkin elimdmme pitdisi olla toista kuin mité se
tavallisesti on. On jokin 4dni meiddn sisdssimme, joka sanoo meille, ettd meididn pitdisi olla parempia,
rehellisempii ja puhtaampia kuin miti me olemme. Aini, jirjenniké sisillimme tarkkailee olevia oloja ja
kuiskaa meille, etta asiat eivit ole niin, kuin niiden pitdisi olla ja niinkuin ne voisivat olla. Me nykyain
kristillisessd kulttuurissa elimme sisdssimme merkillisessd ristiriidassa. Me ndemme enemman hyvid kuin
miti osaamme toteuttaa, enemmin todellisuutta kuin mitd me nidemme nikyviisessd elimissimme
toteutuneena. Meilld on sisdisid vaatimuksia ja emme osaa niithin vastata. Niin on nykyédan jokaisen ihmisen
laita. Ei ole sitd ihmistd, joka ei tuntisi sielussaan joskus jonkinlaista ristiriitaa, kaipuuta, ikdvaa ja kaihoa
johonkin parempaan. Ja sentihden ihmiset kristillisessd kulttuurissa etsivit sitd korkeampaa ja kauniimpaa,
mitd heilld ei ole omassa elimissain. Sentihden he tyytyvit ajattelemaan, ettd me olemme huonoja olentoja
ja olisimme hukassa, ellei olisi armollista Jumalaa, joka paastia meidit rauhaan ja mielentyyneyteen. Meiddn
taytyy etsid talld tavalla lohdutusta uskonnosta, taiteesta, filosofiasta, tieteestd, jonkinlaisista niinkuin voisi
sanoa, haaveista. Meididn kaikkien tdytyy nykyisissd oloissa olla enemmin tai vihemmin haaveellisia
voidaksemme ollenkaan siilyttdd onnen ja siclun tasapainon tunnetta. Muuten me eldisimme niin suuressa



ristiriidassa, ettemme osaisi kiytdinndssa sitd lainkaan ratkaista. Meidédn sisdissimme on suuri ja thmeellinen
siveellinen vaatimus, jota emme osaa tdyttdd. Niin on laita kaikkien jokapiiviistenkin ihmisten, varsinkin
meididn nykyaikaisessa kristillisessa kulttuurissamme. — Myoskin ndemme toisen merkin Kiristuksen
lasniolosta thmiskunnassa ja hinen liheisyydestidn piivitajuntaan. Se toinen merkki on, etti jokainen
thminen — ja lisaén aina: varsinkin meidén kristillisessd kulttuurissamme — tuntee jollain salaperiisella tavalla,
vaistomaisesti, ettd hanen henkil6llisyytensd, oma eliminsa on arvokas. Han el vol endi tuntea itsedin aivan
joutavaksi olennoksi, jonka elima ei merkitse mitdan, joka aivan hyvin saattaa heittdd eliminsi menemain
minkilaisessa menossa vain. Thminen el saata nykyain niin tuntea. Hin tuntee, ettd hinenkin elimalldin on
arvo. Sentihden huomaa myoskin, ettd meidin kristinuskonnossamme puhutaan erikoisesti thmisen
persoonallisesta arvosta, puhutaan Paavalin sanoilla, ettd thmisen sielu on kalliisti ostettu; ja sentahden
thminen ei voi myyda sieluaan. On parempi, etta ihmisen sielu pelastuu, kuin kaiken maailman tavarat. Ja
milld tavalla muuten sielu voisi olla arvokas, ellei siind asuisi jotain ikuista ja katoamatonta. — Kirkon taholta
on aina painostettu persoonallisen tunteen elimin arvokkuudesta todistavan, ettd ihmisessdi on jotain
katoamatonta. Toiselta puolen teologit ovat tahtoneet teroittaa mieleen ihmisen yksil6llisyyden kalleutta
viittaamalla sithen, ettd koska ihminen on ikuinen olento, hinen eliminsi on kallis. Koska hin on olento,
jonka Jumalan Poika on lunastanut, hinen eliminsi on kallis eikd hanen pitdisi heittdd sitd ikuiseen
kadotukseen.

Tissd on kaksi merkkid siitd, ettd Kristus nyt on lisnd maailmassa toisella tavalla kuin ennen: ensiksi tuo
ihanteellisuus ja toiseksi timi salaperdinen oman elimin arvon tunto. Ja jos ajattelemme suuria nerokkaita
kirjailijoita ja thmisid, joista oli aikaisemmin puhe, muistamme, kuinka tuo ristiriitaisuus selvisti nakyy heissa.

He saattoivat sisdssidn ndhdid ja tuntea diretontd kauneutta ja korkeita asioita; he saattoivat luoda
thmeellisid runoja ja sivelteoksia ja omassa elimissdin heilld oli kuitenkin ristiriitaisuuksia. He saattoivat
tuntea huonoutensa omassa persoonallisessa sielunelimaissadn. Siten esimerkiksi Viktor Rydberg sanoi, ettd
eliin oli hyvin voimakas hinessé, vaikka hianen kirjoistaan huokui mitd klassillisin ja puhtain henki. Ja
Goethe oli niin arvokas ihminen kuin olla saattaa ja kuitenkin héin tunnusti ihmisille, ettei hin ollut
tyytyviinen itseensd. Mistd johtuu heiddn voimakkaat ristitiitaisuutensa? Emme ymmartdisi sitd, ellemme
voisi okkultisesti tietdd, ettd nuo kehittyneet, voimakkaat ja vanhat sielut ovat olleet muinaisissa kulttuureissa
pitkalle kehittyneitd ihmisid, jotka ovat ottaneet osaa mysterioihin ja tulleet nithin vihityiksi. He ovat nyt taas
ensimmiistd tai toista kertaa Jeesuksen jilkeen mukana tdssd kristillisessd kulttuurissa, jolloin heidin
persoonallisuudestaan herdi aivan jotain semmoista uutta, jota he eivit ole ehtineet kokea ennen. Viktor
Rydberg oli jossain edellisessd ruumistuksessaan tullut vihityksi eleysildisiin mysterioihin ja taas Goethe oli
jossain edellisessd ruumistuksessaan tullut vihityksi egyptildisiin mysteriothin. Nuo korkeat henget siis
syntyivit tihdn maailmaan ja toivat mukanaan vanhat vihkimyksensi ja tietonsa, jotka nyt piilivit salassa
heidin sielussaan. Eivit he muistaneet tdssd uudessa ruumistuksessaan, ettd he olivat vanhoja vihittyja,
mutta heidin sielussaan asui kaikki se vanha kokemus ja viisaus, jonka he olivat noissa mysterioissa
saavuttaneet. Nyt he olivat syntyneet uusiin ruumiisiin ja tdma ruumis toi aivan uusia kokemuksia.
Kiristuksen lidsniolo teki sen, ettd heidin sisdisin omantuntonsa oli paljon herkempi ja arempi kuin mitd se
oli ennen. Heiddn kykynsi nihda ihanteita oli nyt tullut paljon suuremmaksi. Vanhat siveelliset thanteet
eivat enad riittaneet heidan nykyisille nikemyksilleen; ja koska ne nakemykset saattoivat olla salassa heidin
sielussaan psyykkisind voimina, niin he olivat joutuneet tilaan, jossa heidin tiytyi taasen taistella itsensi
vapaaksi uuden persoonallisuuden tuomista harhoista, aavistuksista ja nakemyksistd. Se seikka, ettd ihminen
jalleensyntyvani olentona on ennen voinut kokea suurempia asioita kuin mitd hin kokee tissd elimassa,
selittad paljon ristiriitoja suurten thmisten elamassa.

Mutta kun nyt sanotaan, ettd Kristus on meidén lahellimme ja ettd ihmiskunnan opettaja ja vapahtaja
on kosketuksessa piivitajunnassa maailman kanssa, on aivan lihelld meidin piivitajuntaamme, niin meidin
taytyy kysyd: Mitenkd Kristus sitten on saavutettavissa meidin nykyisend atkanamme? Miten me nyt
voimme ldhestya Kristusta ja padstd ihmiskunnan vapahtajan yhteyteen?



Jos tahdomme todella kuulua uuteen aikaan ja Uuteen Liittoon ja kulkea Jeesus Natsarealaisen
viitoittamaa uutta tietd, eldd evankeliumin aikakaudessa eiki lain, niin ymmarrimme ilman muuta, ettd tima
Kristuksen luo pyrkiminen ei nyt saata tapahtua samalla tavalla kuin ennen. Mutta huomatkaamme, ettd
ndin on ainoastaan, jos me tahdomme eldi evankeliumin aikaa ja kulkea Uuden Liiton tietd. Mehin voimme
— kuten aikaisemmin koetin selittid — vield kulkea vanhaa tietd; voimme etsid vapahtajaa unten mailta — ja
koetin kuvata, milld tavalla se etsiminen tapahtuu. Mutta jos tahdomme pitdéd kiinni siitd, ettd Kristus on
saavutettavissa meidan piivitajunnassamme, voimme kysyd, miten se on tapahtuva? Muistakaamme vield,
ettd muinaisina aikoina ithmisen piti eristaytyéd aristokraatiksi, tulla henkiseksi ylimykseksi. Usein thminen
meni metsain, kun han toden teolla etsi, niinkuin tind paivana tehdain Tiibetissd ja Intiassa.

Aivan toisin on Uudessa Liitossa. Ero on silmiinpistavd, kun huomaa, ettd Unden Liiton tietd fulkien
thminen ei saa eristéytyd toisista. Han el saa tehdi itsednsd henkiseksi aristokraatiksi, vaan hinen taytyy muistaa
Jeesuksen sanat: ,,Se, joka teistd tahtoo ensimmiinen olla, olkoon kaikkien palvelija”. Tama tietysti sisdltda
samalla, ettd ,, Teiddn pitad yleensi olla kaikkien palvelijoita, ja palvelijoita teidin taytyy olla, jos tahdotte olla
ensimmiisid. Te ette voi nyt ajatella, ettd teiddn tdytyisi eristiytyd. Nyt on teididn tehtdvinne alistua ihmisten
palvelijoiksi”. Se on ensimmaiinen suuri ehto. Nyt meidan on elettivi thmisten keskelld; ei eristaydyttava,
vaan etsittiva thmisid. Ja milld tavalla hyvda tehden ihmisid palvellaan? Milld tavalla me voimme tulla
Kristuksen, Vapahtajan luo? Ainoastaan olemalla, ei teoilla; u#skolla, niinkuin apostoli Paavali sanoo. Me
emme voi tulla Kristuksen luo tekemalld miarittyjd tekoja. Meiddn luonnollinen velvollisuutemme on
ihmisten palvelijoina tehdd hyvia tekoja ja tayttaa kaikki velvollisuutemme jokapiiviisessa elimissd, mutta
niiden avulla ihminen ei vield tule Kristuksen luo. Ainoastaan uskon avulla tulee ihminen Kristuksen luo,
sanotaan; ja se merkitsee ainoastaan ozalla. Jos meidin ennen muinaisina aikoina piti padsta ikdankuin ulos
ruumiistamme, jotta tuntisimme itsemme sieluiksi ja tietdisimme olevamme sieluja, niin meiddn nyt on
tultava sieluiksi, henkiolennoiksi ruumiissa ollen; meidin on oltava sieluja, vaikka olemme puetut ruumiiseen.
Meidin tehtivimme nyt on ,,0lla”. Miten se voi kiyda painsa? Sexraamalla Jeesus Natsarealaisen kdskyjd. Jos
me tahdomme tulla Kristuksen luo, tiytyy meiddn kulkea Jeesus Natsarealaisen jiljessd, seurata hinen
askeleitaan ja toteuttaa kaikissa tilanteissa hinen kiskyjadn. Ja timid on meidin olemistammer FEi se
merkitse, ettd me tiyttamalld noita kiskyja tulisimme niin ansiokkaiksi, ettd paasisimme Kristuksen luo;
mutta tayttimalld ilman melua hinen kiskyjain me opimme ,,0lemaan”. Me kaikki tiedimme, mitkid ovat
Jeesuksen kiskyt.

Me tiedimme, ettdi ensimmdinen on suuttumattomuuden kisky. — Ymmarrimme, ettd meidin
sydimemme on muututtava kasvattaessamme itseimme sellaiseksi, ettei se suutu. Tiéssd ei ole kysymys
ainoastaan ulkonaisesta suuttumattomuudesta, vaan tissi on ennen kaikkea kysymys siitd, etti meiddn
sydimemme ei saa tuntea mitiddn vihastumista; kasvatamme itseimme kaikissa tilanteissa niin, ettd
sydimemme puhdistuu kaikesta vihasta ja suuttumuksesta. Meiddn on opittava tuntemaan, ettd ne ovat
turhaa taakkaa ja heitettivd ne hartioiltamme. Meiddn ei tarvitse kulkea semmoisen kirouksen alla. Meidin
taytyy huomata, ettd jos kannamme suuttumuksen ja vihan taakkaa, niin se estidd meitd olemasta sieluja,
oikeita ithmisid; silld sielullisina olentoina me emme tunne vihaa eikd suuttumusta. — Se on Jeesuksen
ensimmiinen kisky. Se on taytettiva kaikissa tilanteissa; ei mitenkdan ulkonaisesti elden, silld se on asia, joka
koskee meitd sieluina.

Toinen on puhtauden kisky, joka kuuluu: ,,Ali katso naista himoitaksesi”. — Tietysti se ei saata
tarkoittaa yksinomaan michid, vaan tarkoittaa kaikkia thmisii. ,,Ali himoitse; ole puhdas”. Tdmi kasky
niinikddn merkitsee — ei sitd, ettdi meiddn on ulkonaisesti oltava saddyllisid ja puhtaita, jotta saisimme koko
maailman kunnioituksen ja kaikki ihmiset pitéisivit meitd erinomaisina olentoina —, timakin kasky tarkoittaa
aivan sisdistd asiaa. Se koskee ennen kaikkea meidin ajatuksiamme ja tunteitamme, joita ei kukaan nie. Ne
on puhdistettava puhtaiksi, silli ne ldhtevit meidin sydimestimme. Meidin sydimemme on
itsekasvatuksen avulla tdssd suhteessa puhdistettava aivan puhtaaksi kaikista intohimoista, sukupuolisista
viettelyksistd ja himoista. Meidin sydimemme on tuleva lapsen sydimeksi. — Se taakka ja risti, joka on



ihmisten kannettavana, on sukupuolisuus. Kaikki thmiset tuntevat, kuinka heikkoja he ovat tdssi suhteessa,
kuinka epdpuhtaita heidin ajatuksensa ja tunteensa saattavat olla. Tami on taakka, jota he kantavat, risti,
joka heidin hartioitaan painaa. Ja sentihden, jos Kristuksen luo tahdomme piistd, on meidin seurattava
Jeesuksen kiskyja siind, ettd puhdistamme syddmemme, niin ettei se tiedd mistdan epapuhtaasta. Sen tulee
todella olla lapsen sydin, joka nidkee kaikkialla rakastettavia ihmisid. Meidin sydimemme tiytyy oppia
tuntemaan sitd suurta jumalallista rakkautta, jota nimitimme veljesrakkaudeksi, ja joka on hyvin lihelld
thmisid sentidhden, ettd Kristus on lihelld meidan piivitajuntaamme, lasni kaikkia jokapaiviisid thmisid. Se
liheisyys nakyy taiteessa ja kirjallisuudessa. Sen kaikki tietdvat sisdssddn. Han, jonka tulee seurata Jeesuksen
toista kaskyd, el saa kasvaa vain paljaaseen tietoon ja ymmirrykseen siitd, vaan hinen on toteutettava se
omassa syddmessain. Hainen on puhdistettava oma sydimensi, niin ettd se tulee vield kerran niinkuin
lapsen sydiameksi.

Kolmas on totuuden ja rehellisyyden kdsky. Siind sanotaan: ,,Teidin puheenne olkoon aina
puhumaan turhia ja saattamaan paljon pahaa aikaan. Vapautukaa siis siitd taakasta, joka painaa thmisia”. —
Kun ihminen vapautuu paljon puhumisen halusta, niin hanen sielunsa kehittyy. Kun ithmisen aly kehittyy,
niin hén tahtoo sanoa, saattaa ajatuksensa ilmi sanoissa, mika ei sindnsd ole pahaa, silld sitd varten meidin
kielemme on, ettd me puhuisimme. Se ei ole sitd varten, ettd puhuisimme turhia, vaan ettd ylistdisimme,
miki totta on ja jattdisimme turhan puhumatta, ettd kielellimme ylistiisimme Jumalan kunniaa. Sitd varten
meidin puhelahjamme oikeastaan on. Ja todella on kuin risti ja taakka meitd painamassa, kun olemme
kovin puheliaita. Jos hyvin paljon kiytimme kieltimme, niin me voimme tuntea, kun joudumme
yksiksemme ikddnkuin joku painaisi meitd ja muistelemme: ,,Mitdhin mind 16rpottelinkddn.” Thminen yksin
ollessaan tekee tilid omista sanoistaan ja luonnonmuisti pitda siitd huolta. Jeesus sanoo, etti jokaisesta
turhasta sanasta meidédn pitdd tehdé tili. Ja mitd sille voi, ettd luonnossa on ithmeellinen muistikirja, johon
kaikki piirtyy. Kerran meilldi on kaikki se edessimme, mitd olemme puhuneet, ellei ennen niin ainakin
kuoltuamme. Jos olemme turhia puhuneet, niin se vaivaa meitd, ja me ajattelemme: ,, Kuinka mina siitd
paisisin?” Jos olemme valehdelleet, silloin todella meistd tuntuu tuskalliselta ja tukalalta, ja me ajattelemme
kuoleman jilkeen: ,,Milld tavalla minad timan voisin sovittaa?” Me tieddimme silloin, ettd Jeesuksen kaskyt
eivit ole mitadn turhia kaskyja, vaan ne kertovat meille elimin laista. Eliman lain vaatimus on, ettd meidan
taytyy oppia kiyttimain kieltimme oikein ja puhumaan totta. Se on valttimiton saavutus elimin koulussa,
samoin kuin on puhtaus ja suuttumattomuus; silli me olemme sieluja ja sieluina meidén tiytyy osata ,,0lla”.
Sieluina meididn tydmme ei ole hosumista, vaan meididn toimintamme on silloin melkein samaa kuin
oleminen. Kun me olmme jotain sielussamme, niin me samalla toimimme ja teemme. Olemalla
sielussamme hyvid, emme voi olla hyvia tekematti.

Neljannessa kiskyssain Jeesus sanoo: ,,Pahaa ei voi voittaa vikivallalla, taistelemalla sitd vastaan; pahan
voi voittaa ainoastaan hyvillda. Pahan voi ainoastaan voi#faa. Jos pahaa teemme, niin me alistumme pahan
alle; jos pahaa emme vikivallalla estd, niin me voitamme sen”. — Tdmi on vield hyvin suuri probleemi
thmisten jokapiiviisessa elimissd.  Tallaista kdskyd emme ollenkaan ymmarrd. Mutta se ei ole
umpimihkidin sanottukaan. Se on tosin sanottu kaikille ihmisille, mutta se on tarkoitettu ennen kaikkea ja
ainoastaan niille, jotka tahtovat tulla tietoon Kristuksesta; muita ihmisid ei velvoiteta noudattamaan
Jeesuksen kiskyja. Mutta jos ihminen tahtoo oppia tuntemaan Kristusta, hinen on seurattava Jeesuksen
kiskyja. Silloin on hinen my6skin opittava tietimaan, tuntemaan ja kokemaan, mitd tima neljds kasky
sisdltdd; miksi se kieltdd meitd vakivalloin vastustamasta pahaa. — Me emme saa vastustaa pahaa edes omassa
itsessimme. Jos me vastustamme sitd, niin me vain nostamme pahan voiman vastaamme. Meidin ei tule
vastustaa, vaan meiddn tdytyy voittaa. Ihmisen tulee niin lujasti uskoa hyviin ja kulkea Jeesuksen jaljissa
Kristusta kohti, ettei voi tulla kysymykseenkdin mikdin muu mahdollisuus kuin joko lankeaminen tai
voittaminen. Hin lankeaa ja nousee uudestaan. Hin tietdd, ettd taistelu ei auta, vaan voitto. Niami ovat
salaperdisid, himarid sanoja. Sitd ei voi inhimilliselld kielelld selittad; se tiytyy kokea. Jos sinulla on
taipumusta erikoisiin paheisiin, esimerkiksi suuttumiseen, et paase siité silld tavalla, ettd taistelet sitd vastaan,



vaan ainoastaan siten, ettd voitat sen. Mutta ennenkuin osaat voittaa, niin sinun on valmistauduttava
voittamaan silld tavalla, ettd kadnnat katseest siitd pois; sinun tulee kieltiytya kuuntelemasta pahan aintd. Jos
olet valmis suuttumaan, niin ajattele rauhan hetkindsi suuttumattomuutta, sielun tyyneyttd, rauhaa ja
kirkkautta, joka on direttmin ihana ja kaunis, ja joka tekee elimin helpoksi sinulle. Ajattele sitd usein ja
sadnnollisesti. — Jos mistd tahansa paheesta tahdot pddstd, niin 4la kiinnitd sithen huomiota, vaan 16yda sen
vastakohta ja ajattele sitd; silloin ikddnkuin pakenet sitd pahaa ja vahvistut hyvissd. Ja kun paha nousee
eteesi, niin olet kasvanut hyvissi ja voitat. Mutta jos et ole kasvanut hyvissa, niin kuinka sina voisit voittaa.
Taistellessasi sind ikadnkuin rakastat siti pahaa ja kuinka sind silloin voisit taistella sitid vastaan: ja sind
lankeat. Mutta, kun olet rauhallisina hetkinisi ajatellut, kuinka kavala se on tuon viehittivin muotonsa
takana, kun rauhallisina hetkinisi olet ajatellut sen vastakohtaa ja kuinka paljon luotettavampi sen vastakohta
on, olet tullut vahvemmaksi ja voitat pahan. Viha ei koskaan lopu vihalla. Viha loppuu ainoastaan
rakkaudella.

Viidennessa kaskyssdan Jeesus sanoo: ,,Mitd se merkitsee, jos te rakastatte niitd, jotka teitd rakastavat?
Teiddn tulee rakastaa niitdkin, jotka ovat teiddn vihollisianne, jotka ovat vieraita ja kuuluvat vieraisiin
kansoihin. Tehkad hyvai niille, jotka ovat teille pahoja. Siunatkaa niitd, jotka ajattelevat teistd pahaa ja
siunatkaa persoonallisia vihamiehiinne ja tehkaa niille hyvai. Rakastakaa niitd, joita te kutsutte vieraiksi”. —
Kaikki thmiset maan paalld ovat yhtildisesti thmisid ja sentdhden meidin veljiimme. Sentihden sanookin
Jeesus: ,,Sen, joka tahtoo oppia Kristusta tuntemaan, sen tiytyy oppia kaikkia rakastamaan”.

Ainoastaan silld tavalla ihminen voi olla eldva sielu nikymittomassa ja nidkyviisessd maailmassa, ettd
hin tayttad joka tilaisuudessa kaikki viisi kaskyad. Ainoastaan silld tavalla han ldhestyy sitd hetked, jolloin hin
tulee tuntemaan Kristuksen. Silld varmaa on, etti kun ihminen kaikessa noyryydessi kulkee tita Uuden
Liiton tietd, titd Jeesuksen nédyttimad sisdistd tieti viiden kdskyn tdyttimisessd, kun ihminen samalla
vasymittomisti tekee tyotd thmiskunnan hyvaksi tiyttien jokapdiviiset velvollisuutensa, tekee hyvdd niin
paljon kuin mahdollista, varmaa on, etti silloin koittaa hinelle erdana paivana, odottamattomana piivini se
hetki, jolloin hin l6ytdd Kristuksen ja jolloin Kristuksen Isd, Jumala tunnustaa hinet pojakseen. Hin saa
nihdi ja kokea sen, miti Stefanus kuollessaan ja mitd Paavali Damaskuksen tielli. Varmaa on, ettd ihminen
tulee silloin koroitetuksi Kristuksen yhteyteen ja vihityksi sithen nakymattomain, viisasten ihmisten
Valkoiseen Veljeskuntaan, joitten koko elimi kuuluu Isin tahdon tiyttimiselle.
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Tulevaisuuden
Totuuden temppeli

Evankeliumi, niinkuin olemme koettaneet ndyttaa, ei ole mikddn uusi, suloinen sanoma siitd, ettd nyt
kaikki thmiset voivat saavuttaa iankaikkisen autuuden kuoleman jalkeen, ansiotta, vaivatta ja vastuksetta, kun
he vain uskovat Jumalan armoon, vaikkapa viimeisenid eliman hetkenain, kuolinvuoteellaan. Evankeliumi
on pdinvastoin uusi hyvd sanoma siitd, ettd Kristus, Jumalan Poika, taivaallinen thminen, ihmiskunnan
vapahtaja on saavutettavissa nyt paivitajunnassa eikd niinkuin ennen ainoastaan pitkdn itsekasvatuksen
jilkeen unten mailla. Se on ihmeellinen uusi sanoma, evankeliumi, etti me ihmiset voimme tulla
lunastetuiksi tissa meidan fyysillisessd, pdivitajuisessa eliméssimme. Ja evankeliumi kertoo meille myos,
milld tavalla timid Vapahtajan saavuttaminen kidy pidinsdi. Mutta kun me katselemme ympirillemme
maailmaan, sekd nyt tdlld kertaa ettd pitkin kristikunnan historiaa, niin niemmeko, ettd titd uutta hyvda
sanomaa julistettaisiin tai olisi julistettu? — Emme nie. Meidin taytyy suruksemme todeta, ettd evankeliumia
el ole saarnattu tissd maailmassa oikein, vaan sitd on julistettu perin helppotajuisella tavalla. Evankeliumista
on todella tehty jonkinlainen lohdutus tissd murheenlaaksossa meille ihmisille, joita odottaa salaperiinen ja
epamairiinen kuolema.

Muistelen nuoruuttani. Olin viime vuosisadalla yhdeksinkymmenluvun alussa lopettanut kouluni.
Olin nuori ylioppilas. Seisoin elimin edessd. Kun nuorukainen on tullut ylioppilaaksi, avautuu hinelle
elimi salaperdisend tulevaisuutena ja hinen on itsensa silloin ratkaistava, mitd han aikoo tehda elimassa.
Tunsin silloin olevani koko syddmestini totuudenetsijd. Tunsin, ettd timé elimd, sellaisena, kuin se minulle
nayttiytyi, el minua tyydyttanyt. Mind kysyin itseltdni: ,,Mitd minun on tehtivi elimissd? Mitd varten olen
tinne syntynyt?” Jos kaikki ihmiset, jotka tiellini tapasin olisivat tdyttineet jonkinlaisen vanhurskauden
mitan, niin ettd olisin thastunut heihin ja heidéin elintapaansa, jos olisin thastunut oleviin oloihin maan paalla,
niin kuka ties minun totuudenetsintini olisi ollut enemmain teoreettista ja persoonallista kuvittelua. Mutta
mind en l6ytinyt vastakaikua syddmelleni olevissa oloissa enkd ihmisissi. Minusta naytti, ettd tdssd
maailmassa oli paljon nurinkurisuutta, vaaryytta ja epataydellisyyttd. Kun niin puutteessa eldvin thmisen, oli
kuin jokin olisi pistinyt sydimeeni ja mina kysyin: ,,Miksi on niin; ja kuinka eivit kaikki, joilla on leipai
enemman kuin mitd tarvitsevat, riennd antamaan tuolle, joka on ilman?” Minulla oli hyvin vihin antaa,
mutta annoin, ja tunsin jonkinlaista iloa syddmessini; mutta tuska oli sittenkin suurempi, silli minusta tuntui,
ettei asia silld paljon parantunut. Minusta tuntui, ettd kaikkien olisi pitinyt olla yhtd riemua ja rakkautta
tiynnd ja kaikkien pitinyt toisella kadelld auttaa toisia. Ja koska niin ei ollut, niin mind kysyin itseltdni
seisoen elimin edessi: ,,Mitd varten olen tihidn maailmaan syntynyt; mitd minulla on tdalld tekemistd?” Oli
luonnollista, ettd kddnnyin vanhempien ja viisaampien ihmisten puoleen, ladhimpien sukulaistent ja tuttavieni,
pappien puoleen, ja kysyin heiltd: ,,Mitd varten me ihmiset olemme olemassa, ja miti minulla on tekemista
tissa maailmassa®” Silloin sain aina vastauksen, ettd ihmiset ovat tialli sen takia, ettd heidit on tinne
synnytetty; tuohan on luonnollista; ei meidén tarvitse niin hassuja kysymyksid tehdd. Sentihden me olemme
tadlld, ettd olemme syntyneet isdstd ja didistd; me elimme niinkuin taidamme; niinkuin muutkin ihmiset
elavit tatd elamaa; mitd ihmeellistd siind on. Joku saattoi sanoa: ,,Mina elin tissd maailmassa sitd varten, ettd
saavuttaisin iankaikkisen autuuden kuoleman jilkeen; odotan iankaikkista onnea.” Kysyin: ,,Milld tavalla
sitten tuo iankaikkinen autuus on saavutettavissar”” — Papit ja teologit vastasivat minulle: ,,Ainoastaan uskon
kautta. Alkii luulko, etti ihminen teoillaan ja hyveilldin paisee taivaaseen. Mihin se kelpaa Jumalan edessi,
vaikka koettaisi olla kuinka hyveellinen tahansa. Ainoastaan usko auttaa.” — Huudahdin silloin: ,,Jos
ainoastaan usko on ikuisen eldimin ehto, niin minki ithmeen takia mini olen tdssid olemassa? Minki takia



minun tiytyy jatkaa titd eliméd tdalld, joka on aivan mahdoton ja jollei thmisen elimd merkitse mitiin
Jumalan edessi? Mind uskon ja vaikkapa kuinka lujasti, mutta en nde mitddn merkitystd olemassaolossa.
Miksi en saanut olla joku henkiolento tuossa nakymattomaéssid maailmassa, heti kun synnyin? — Minka takia
uskossa on iankaikkinen autuus?” — Ja he vastasivat silloin: ,,Se kuuluu Jumalan salaisuuksiin. Tama elama
kai on koettelemusten aikaa, ettd osaatko ja jaksatko sind uskoa. Ihminen on koettelemuksessa tissd
elimissa.” — Tdmikadn vastaus el minua tyydyttinyt. Minusta tuntui, ettd lian paljon puuhaa oli nihty
mokoman uskon takia, ja mind poistuin murheellisena vanhempien ja viisaampien luota ajatellen, ettd
olemassaoloni oli sittenkin turha. — En saanut vastausta muualta kuin siitd uudesta elimanymmarryksesta,
joka avautui teosofiassa ja Kristuksen evankeliumin kautta. Siitd uudesta elimidnymmirryksestd tuli apu, silld
sen valossa mind ndin ja tunsin, ettd thminen oli olemassa sitd varten, ettd hin pyrkisi ja tulisi taydelliseksi.
Elima oli kuin koulu ja ihminen syntyi kuolemattomana olentona yhd uudestaan tihin kouluun. Tatd
koulua hin kavi, koki, yritti, pyrki ja ponnisti; ja lopulta hidn koulussa kasvoi ja oppi ymmartimdin mitd
tiydellisyys on ja kuinka se on saavutettavissa. Ihmisen elimilld oli titen joku tarkoitus. Ihmisen
pyrkimyksilld ja ponnistuksilla oli jotakin merkitystd. Thminen eli taalld sitd varten, ettd hin kasvaisi, ja siis
talld hinen nakyviiselld elimilldan oli suuremmoinen tarkoitus. Ainoakaan hetki ei ollut turha, silld joka
hetki oli porras niissd tikapuissa, joita mySten hin nousi taivasta kohden. Hinen piti tulla tiydelliseksi. Ja
sitten minulle my6skin avautui evankeliumissa selvd ndkemys siitd, minkilainen oli se tie, joka vie
taydellisyyteen. Silld tavalla paljastui minulle monta evankeliumin selitysti, selveni uusi sanoma siita, etti
thminen kulkiessaan Jeesuksen jiljissd saavuttaisi Jumalan, saavuttaisi taydellisyyden, tulisi lunastetuksi ja
vapahdetuksi ja saavuttaisi eliminsid pddmidran. Tami todellinen ja ihmeellinen evankeliumi ratkaisi
minulle silloin kaikki vaikeat kysymykset; ja sitten olen elimini vieriessd yhd enemman syventynyt ndihin
asioihin, yhd perusteellisemmin niitd ymmirtinyt. Kun ajattelin miten muinaisina aikoina oli pyrittava
Kristuksen luo ja miten nyt uuden tien aikana Kiristuksen jilkeen, niin mini kysyin ihmetellen: ,,Miksika
kristikunta ei ndistd asioista tieda? Eiko Jeesus Kristus, ollessaan taalld maan pailld osannut antaa niin selvid
viitteitd, ettd apostolit ja hinen opetuslapsensa ja edelleen niitten opetuslapset aina etenevissid polvessa
olisivat osanneet jirjestdd sen jumalallisen evankeliumin mukaan elimistd oikealla tavalla. Kun menen
historiassa taaksepdin meidan ajanlaskumme alkuaikaan, Jeesuksen elimiin ja kuolemaan ja ensimmaisiin
seurakuntiin, nden aivan selvisti, ettd Jeesus oli opettanut opetuslapsilleen ja apostoleilleen, miti elima oli ja
nayttinyt heille kuinka se oli elettivd. Ja nden myoskin, ettd silloin ensimmadisind aikoina Kristuksen
kuoleman jalkeen kylla tiedettiin ja elettiin sen mukaan. Jeesuksen apostoleista Paavali teki suurimman tyon
maailmassa kristinuskon levittdmiseksi. Han ei ollut tuntenut Jeesusta fyysillisesti, mutta Damaskuksen tielld
hin suuremmoisessa uudestisyntymisessaian niki Jeesuksenkin tuossa Kristuksessa eli Jumalan Pojassa. Siitd
lihtien hidn rupesi saarnaamaan Jeesuksesta. Hin valmisti ensin itseddn ja sitten hidn alkoi ihmeellisen
tyonsi. Ja jos me kysymme, miki se ty6 oli, mitd apostolit suorittivat, mitd he julistivat ja opettivat, niin
niemme selvisti, ettd he opettivat jotain erikoista ihmisille yleensi. Paavalikin kulki ympairi tunnetussa
maailmassa, Rooman valtakunnassa ja hin saarnasi pakanoille evankeliumia. Mutta mitd se evankeliumi
sisalsi, mitd hin saarnasi, ja mitd apostolit ja ensimmiiset kristityt saarnasivat ulkopuolisille ihmisille? — On
huomattava, ettd tuo aika ennen Kristuksen ilmestymisti oli sangen merkillinen pakanallisessa maailmassa.
Vallitsi niin tdydellinen suvaitsevaisuus, ettd palvottiin kaikkia jumalia — ja joka paikassa saattoi palvoa miti
jumalaa tahansa — ja etteivit ihmiset lopuksi tienneet, missa oli totuus, missd oli Jumala. Oli monenlaisia
jumalia ja jumalanpalvelusmenoja, hyvin kitjava oli tima maailma; ja sanottiin, etta kaikki jumalat olivat yhtad
hyvid, kaikki jumalanpalvelusmenot yhtd kauniita. IThmiset alkoivat sielussaan kysya: ,,Missd on totuusr”
Sentihden toivat apostolit ja ensimmadiset kristityt saarnoissaan jotain aivan uutta; toivat suurta lohtua
maailmaan. Paavali sanoi Ateenassa: ,,Te olette tdalld sangen ajattelevia ihmisid, uteliaita ja tiedonhaluisia.
Te olette pystyttineet alttarin tuntemattomalle jumalalle; te aavistatte, ettd tuntematon jumala on poissa.
Mina sanon: Sitd jumalaa mina julistan teille, joka ei ole missddn kivista ja kullasta tehdyssa muodossa, vaan
joka ilmestyi erddssa thmisessd. Hin néytti, ettd me kaikki olemme sen jumalan sukua.” Uusi ihmeellinen
oppi eli elimankatsomus, jota ensimmadiset kristityt saarnasivat kaikille thmisille oli, ettd Jumala ei ollut
mikédan tuollainen persoonallinen olento jossain taivaassa tai maan paalld, vaan salattu elimi kaikkialla, joka
my0s asui meissd thmisissd. Sen ihmisen, joka titd on julistanut, oli Jumala herittinyt kuolleista; ja siis me



saatamme julistaa tuota ihmeellistd sanomaa, uutta elimanymmarrystd ja lohdutusta kaikille visahtineille
thmissieluille. ,,Kuulkaa, te ihmiset! Teissd on jumalallinen elimi ja Jumala herittaé teidat kuolleista. Teididn
eliminne ei lopu kuolemassa. Teidin eliminne ei ole sellaista kiertokulkua, ettd voitte ihmisestd muuttua
eldimeksi, kasviksi, kiveksi tai ettd aina vain pukeudutte ihmisen muotoon yhid uudelleen; se ei ole sellaista
sielunvaellusta. Eliminne ihmisind on sitd, ettd voitte tulla tietoisiksi siitd suuresta jumalallisesta elamasta,
joka on kaikkialla, jota te nimititte Tuntemattomaksi ja me Isaksi, Jumalaksi. Siind Jumalassa voitte nousta
yl6s kuolleista, niinkuin hin, joka toi timan ihmeellisen totuuden, kuoli ristinpuulla ja nousi ylos kuolleista.
Silli tavalla on Jumalan Majesteetti tullut toteutetuksi hinessd. Niinkuin me kaikki ihmiset olemme
syntyneet yhdestd thmisestd, niin me olemme saaneet yhden thmisen kautta tiedon, ettdi me yhden ihmisen
kautta voimme nousta kuolleista yl6s.”

Tami oli se ihmeellinen evankeliumi, jota ensimmiiset kristityt julistivat. Ja me voimme ymmartaa, ettd
moni ihminen sielld tdlld tunsi sydimensd riemuitsevan, tunsi, kuinka hinen sydimensd heltyi tuon
thmeellisen totuuden edessi, ettd hinkdan ei ollut kadotuksen lapsi, hinkdin ei ollut mikdan mahdoton
olento tassa nikyviisessd maailmassa. Hin, joka oli ollut ilman iloa ja riemua, sai nyt kuulla siitd merkillises-
td, riemullisesta sanomasta, ettd hinkin oli lunastettu olento, kalliisti ostettu sielu, koska hinessikin oli
jumalallinen elama; ja hinkin saattoi nousta ylos kuolleista.

Ja luonnollista oli, ettd kun ihmiset kuulivat tdstd sanomasta, monet tunsivat sisissdan: ,,Tdstd me
tahdomme tietdd enemmain; me tahdomme tulla krestiaaneiksi. Tahdomme tulla kristittyjen seurakuntaan
oppiaksemme tistd enemman, oppiaksemme elimiin oikein; silli me tunnemme, etti nyt emme enaa voi
eldd yhta ajattelemattomasti kuin ennen. Emme endi tahdo elai niin, etti annamme vain piivin mennd ja
toisen tulla, silli ndemme, ettd elimillimme on tarkoitus”. — Ja silloin ihmisilla, jotka saivat timmoisen
kutsumuksen, oli tilaisuus pyrkid kristillisiin seurakuntiin. Seurakuntia oli sielld tdalld. Paavali perusti niitd
moneen kaupunkiin. Niitd oli pitkin Rooman valtakuntaa. Kaikkialla, missd saarnattiin, my6skin tiedettiin,
ettd lihelli oli olemassa seurakunta, mihin voi pyrkid. Tillainen seurakunta oli noina ensimmaisini
kristillisind aikoina kokoonpantu kristityistd, jotka seurasivat Jeesusta hdnen kiskyjddn noudattamalla silld
tavalla kuin atkaisemmin koetimme esittdd. Kun joku syddmessain herinnyt pakana kolkutti kristillisen
seurakunnan ovelle, niin hénet otettiin oppilaaksi. Hin sai tietda siitd kristillisestd elimasti, jota kristityt
viettivit ja joka suuresti poikkesi pakanamaailman kevytmielisestd elimastd. Hin tuli vakavien ihmisten
yhteyteen, ihmisten yhteyteen, joiden silmistd loisti sisdinen valo ja onni. Ja hidn itse sai, kun hinet
koetusajan jilkeen kastettiin kristillisen seurakunnan jaseneksi, kulkea eteenpiin sitd tietd, joka oli vieva
hinet persoonalliseen kokemukseen Kiristuksesta ja tekevd hanet — niinkuin hin sai kuulla, ettd monet
kristityistd olivat — Jeesuksen oppilaaksi saaden hineltd ohjausta ja neuvoja elaman tielli. Hinkin oli
pédsevi henkiseen kosketukseen Mestarin kanssa, niin ettd Mestarin 4dni saattoi kuulua hinelle. Hin ties,
ettd kun hian péasi kristillisen seurakunnan yhteyteen, hin tulisi joskus osalliseksi sisdisessa merkityksessa
kristittyjen niin sanotusta ,,Herran Ehtoollisesta”, jota vietettiin silloin tilléin, ja johon osanottavat saivat
sekd tuntea itsensd Jeesuksen ldsndolon ettd myoskin usein ndhdd hinen persoonallisesti astuvan heidin
keskelleen opettamaan heitd. Tdmi oli niin ihmeellistd, ettdi me ymmirrimme, kuinka vakavia, todella
suuremmoisia olivat nuo ensimmaiset kristilliset seurakunnat.

Me ymmirrimme, ettd noilla ihmisilld oli suuri vakaumus ja usko. Heiddn uskoonsa kuului esimerkiksi,
ettd he eivit koskaan tee mitddn vakivaltaa, ettd he eivit koskaan tartu miekkaan. Ja sentihden kaikki
myoskin valmistautuivat marttyyrikuolemaan, silli kun he ymmirsivit Jeesuksen oppien ja elimin olevan
verenvuodatusta ja vikivaltaa vastaan, niin he eivit voineet tehdd niin sanottua ,sacramentumia” eli
lippuvalaa Rooman sotajoukoille. He eivit voineet lihted Rooman sotajoukkoihin, vaan heidin taytyi siitd
kieltdytya ja joutua vainon alaiseksi. Mutta se oli heidin onnensa ja riemunsa. Heilld ei ollut mitiddn muuta
suurta iloa elamassddn kuin se, ettd uskollisesti saivat noudattaa Jeesuksen kiskyja ja kulkea hinen jiljessaan.
Sitd he tahtoivat. Sen he saivat tehda; ja sentdhden heididn marttyyrikuolemansa oli heididn suurin onnensa
ja autuutensa tissd nakyvaisessd elimassa.



Me voimme siis nihdi selvin eron suuren pakanamaailman ja kristillisten seurakuntien valilla, joita oli
sinne tinne siroiteltuna pitkin tuota pakanamaailmaa. Ja vield voimme nihda, kuinka Jeesuksen oppilas ja
apostoli sai tehtivikseen perustaa koulun eli jonkinlaisen mysterio-opiston kristikunnan tueksi,
mysterio-opiston, jossa vakavat kristityt, jotka tahtoivat tulla toisten ohjaajiksi, saisivat kaydd lisad
oppimassa. Hin perusti sen koulun Ateenaan; ja hidnen suuri auttajansa ja uskollinen seuraajansa ja
oppilaansa, sittemmin sitked ja erinomainen opettaja, oli Dionysios, Areopagin jasen. — ,,Apostolien teoissa”
sanotaan, ettd kun apostoli Paavali oli Ateenassa, niin sielli oli muutamia, jotka kuuntelivat hianen
opetustaan, ja niiden joukossa oli Dionysios, Areopagin jasen seki erds nainen, jotka molemmat tulivat
Paavalin oppilaiksi. — Dionysios oli merkillinen mies, silld hdnessa pian alkoi kehittya salaiset havaintokyvyt,
jotka tietysti oli Paavalillakin. Se koulu, jonka Paavali perusti Ateenaan, oli treenauskoulu niille kristityille,
joilla oli taipumusta seurusteluun enkeleiden kanssa ja nakemidin salattuthin maailmoihin. He tarvitsivat
ohjausta, ettd heiddn uudet sisdiset aistinsa ezat vetiisi heitd mnkanaan, vaan ettd he osaisivat niiti oikein
kayttad, ja ymmartad, mitd he nakivit, ja ettd heilld olisi tilaisuus tutkia asioita, voidakseen niiden uusien
kykyjensa avulla olla yhteydessi Jeesuksen Kristuksen kanssa. Tdma oli tirked tehtdva tuossa Paavalin
mysteriokoulussa. — Ja meidén tiytyy sanoa, ettd kului kymmenid vuosia, niin, pari kolme vuosisataa, jolloin
oli kristillisissa seurakunnissa vield tuota todellista elamai; oli sielld tailld seurakuntia, joissa elettiin todellista
kristillista eldd. — Mutta sitten tuli maailman suuri herraus: keisari pyyhkdisi kadelladn ja sanoi, ettd koko
timé maailma tulee nyt kristilliseksi. Kristilliset kirkot tekivat liiton valtion kanssa — ja voidaan laskea, ettd
vuodesta 325 lihtien evankeliumi unohtui ihmisiltd. Syntyi ainoastaan tuollainen suuri kirkkokunta. Ensin
syntyi yksi kirkko, sitten kaksi ja sitten useampia ja sitten satoja lahkoja, jotka kaikki ovat tietimattomia — se
meidin taytyy tunnustaa — evankeliumin oikeasta luonteesta ja jotka ainoastaan esittavit ja saarnaavat jotain
omaa ajatustaan evankeliumin hyvistd sanomasta. Sellainen on tilanne nykyain maailmassa ja on ollut satoja
vuosia. Todelliset kristityt, siis ne, jotka ensinndkin eldvit sitd kristittyd elimida, joka on kulkemista
Jeesuksen Kiristuksen viitoittamaa tietd, ja toiseksi eldvat sitd elimédd enkeleiden yhteydessi, jossa he ovat
tietoisia nakymattomasti maailmasta ja kuolemanjilkeisista asioista, todelliset kristityt ovat pysyneet thmisiltd
salassa. Heitd on ollut vain sielld tailld, ja kristikunta on elinyt vairdssa kasityksessa siitd, mita kristinusko
on. Sentihden kysymme: onko ihmisilli mitddn toivoa tulevaisuuden suhteen, onko toivoa, ettd
tulevaisuudessa tullaan paremmin ymmirtimadn Kristusta, ettd tulevaisuuden ihmiset tulevat kulkemaan
Uuden Liiton tietd Jeesuksen jaljissa silld tavalla kuin ensimmiiset kristityt? — Tietysti meilld on toivoa,
sentihden ettd ihmiset ovat kuolemattomia ja jilleensyntyvia olentoja. Alkaakin syntyd tinne maan paalle
yhia useampia sellaisia sieluja, jotka olivat mukana ensimmiisind kristillisind aikoina. On kulunut noin
tuhatviisisataa vuotta suuressa pimeydessd; vain sielld tddlld on loistanut valo, sentdhden, ettd ne sielut, jotka
silloin olivat maan paalld ruumistuneina, ovat vield enimmakseen taivaissa; mutta niitd on alkanut nyt syntya.
Niitd on syntynyt nyt viime vuosisadan loppupuolesta lihtien maailmaan sinne tinne ja syntyy yha
enemman. Ja ne ihmissielut, jotka siis ovat olleet mukana ensimmidisind kristillisind aikoina, jotka siis
sisdssdan tuovat mukanaan tiedon siitd, mitd elimi on, mitd on pyrkiminen tdydellisyyttd kohti ja mitd on
Vapahtajan sanoma, ne muuttavat maailmaa vihitellen. Sentihden nien silmillini valoisan tulevaisuuden.
Minun mielestani tulee sellainen aika, jolloin maailma nayttda ihan toisenlaiselta kuin nyt, jolloin kristikunta
on muuttunut kirkkaaksi, valoisaksi, iloiseksi ja onnelliseksi. Minusta tuntuu, ettd silloin ei ulkonaisesti
saarnata samalla tavalla kuin ensimmiaisiné kristillisind aikoina, silld jonkinlaista Kristusta ja tietoa Jeesuksesta
Kristuksesta on saarnattu pitkin naitd paria tuhatta vuotta. Tulevaisuudessa tulee olemaan vihin toisin.

Silloin kaikissa kouluissa ihmislapsia jo pienestd pitden opetetaan nikemain thmiskunnan kehitysta ja
tuntemaan ihmiskunnan kaikkia uskontoja. Lapsille, kun he tulevat ajatteleviksi ihmisiksi, opetetaan kaikkia
uskontoja ja sitten my6skin Kristusta siind merkityksessa kuin ensimmiiset kristityt saarnasivat Kristuksesta,
ettd Jeesus Kristus toi uuden tien maailmaan. Ihmisille opetetaan kouluissa ja temppeleissa, kirkoissa ja
julkisissa paikoissa Kristuksesta juuri silli tavalla kuin ensimmidiset kristityt opettivat: Jeesus Kristus toi
uuden onnellisen tien maailmaan. Ja kaikkien ithmisten pitdd tutkia toisia uskontoja, jotta he eivit jdisi
tietiamattomyyteen mistdan kohdasta ihmiskunnan kehityksessa. Heidan pitad tuntea toisia uskontoja, silla



niitd tutkimalla he itsestddn johtuvat vihitellen sithen uuteen moraaliin, joka Jeesuksen mukana tuli
maailmaan. He oppivat Vuorisaarnaa tutkimalla ymmairtimain ensin toisia uskontoja; ja tima tulee olemaan
eksoteerisesti kaikille thmisille kuuluvaa. Ja sitten tulee taas olemaan pienid temppeleitd, seurakuntia, joissa
eletidn Jeesuksen Kristuksen kaltaista elimadd. Nuo seurakunnat muodostuvat ehki sinne tinne, ehki on
yksi tai useampia joka maassa. Seurakunnat, jotka ovat kuin pienid valtioita, ovat muodostuneet
thmisyksiloistd, jotka tahtovat auttaa ja rohkaista toisia kaidalla tielli kulkemisessa; jotka samoin kuin
ensimmiiset kristityt eivat tahdo millddn tavalla olla itsekkaitd, ahneita; eivit tahdo omistaa mitddn, eivit
tahdo riidelld, kostaa ja hiiritd millddn tavalla, vaan tahtovat eldd rauhassa. He harjoittelevat titd elamai
keskenddn. He asuvat pienissd seurakunnissa, tekevit tyotd ja tulevat toimeen sielld; ja toiset ovat toimessa
ulkona maailmassa. Asuen seurakunnissa he sielld rohkaisevat toisiaan ja toisiltaan saavat lohdutusta, kun he
yhdessi eteenpidin ponnistavat. Ja heilli on temppeleitd, jotka ovat auki aina ja kaikille; ja on kaikkien
tiedossa, ettd sinne on jokaisella tilaisuus tulla istumaan hiljaisuudessa, mietiskelemddn ja rukoilemaan.
Ovathan samalla tavalla roomalais-katoliset temppelitkin nykydin avoinna. Vain meididn protestanttiset
temppelimme ovat olleet niin kateellisia, etteivit avaa oviaan joka piiva ihmisille, jotka tahtoisivat sinne
menni istumaan hiljaisuudessa, mietiskelemian ja rukoilemaan. Tulevaisuuden temppelit tulevat olemaan
sellaisia rauhan paikkoja, hiljaisuuden paikkoja, joissa ehki silloin tilléin on hienoa urkujen soittoa, joku
messu, kaunista, kohottavaa kuorolaulua, mutta jossa jokainen, joka sisddn astuu, on hiljaa ja syventyy
itsekseen. Niissd temppeleissd tietysti maarattyind hetkind juhlitaan. Ymparilld olevat ihmiset saavat valita,
tahtovatko he tulla kristityiksi vai ei. Ei kukaan heitd tuomitse. Kiristityt tarjoavat heille ainoastaan auttavan
kitensa: tule meiddn luoksemme, jos haluat. He tulevat kuuntelemaan, ja joku silloin tilldin tulee
seurakuntaan ja tahtoo ruveta elimiin sitd henkevid elimai, jota sielld eletddn totuudessa, rakkaudessa ja
kauneudessa. — Ja sitten tietysti tulee olemaan ehka joka maassa, aluksi yhdessa, mystetio-opistoja, joithin ne
vakavat kristityt, jotka jo ovat harjoittaneet itseddn tissd uudessa siveellisyydessa, lahtevit oppimaan, ettd
heidin silminsd avautuisivat nakemain kuoleman jilkeisid ja taivaallisia asioita. He menevit oppimaan,
elleivit ennen ole kokeneet, ettd ihminen voi tulla Jumalan Pojaksi, siten ettd Isd taivaassa nimittdd hinet
pojakseen. He saavat oppia tulemaan kansalaisiksi myoskin nidkymadttémissd maailmassa, tulemaan,
niinkuin sitd toisella tavoin my6skin nimitimme enkeleiksi; silld thminen on kutsuttu tulemaan enkeliksi.
Hinen pitda tulla enkeliksi, silld tima sana merkitsee: ,,Jahettilds, sanantuoja”. ,,Pelastuksen sanoman tuoja”
tulee ihmisestd; ja kun hinestd tulee se, ei se merkitse sitd ainoastaan, ettd hin julistaa sanaa ihmisille tissé
nikyviisessd maailmassa, vaan se merkitsee, etti hin on hyvin sanoman eli Evankeliumin tuoja myos
nikymittomassd maailmassa. Hin ilmoittaa totuuden olemassaoloa liikkumisellaan, ajatuksillaan ja
sanoillaan; ja hin ilmoittaa totuuden kaikille niille olennoille, jotka kansoittavat nikymattoman maailman:
kuolleille, ilman, kaikkien elementtien haltijoille, jumalille, suurille kauniille olennoille, jotka eivit vield ole
kokeneet Ihmisen ja Thmisen Pojan mysteriota.



