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Mita on kristinusko?

Oliko Jeesus Jumala vai ihminen?

Jos viisikymmenta vuotta sitten tissi maassa olisi tehty kysymys: ,miti on kristinusko?*, niin
epiilemittd kaikki uskovaiset — ja miltei kaikki, jotka kutsuivat itseddn kristityiksi, — olisivat ihmetelleet
sellaista kysymysta ja nirkéstyneind huudahtaneet: ,,Mitd kristinusko on! Senhin kaikki tiedimme. Se jos
mikdan on meilld ollut selvini pienestd asti, silli mehin olemme kristityitd. Nain olisi sanottu 50 vuotta
sitten, silld silloin ei oltu eri mieltd tista kysymyksestd. Kaikissa lahkoissa niinkuin kirkossa oltiin
péadkohdista yhtd mielta.

Mutta meidin paivinamme on toisin. Tdhdnkin maahan on tullut sivistyneestd maailmasta sellainen
ajattelun aalto, joka on herittinyt ihmiset horroksestaan ja pakottanut heitd ajattelemaan kysymysta.
Sosialistisen ja materialistisen hyokylaineen kanssa on maahamme tullut paljo epiilystd, ja monet kieltéjit
ovat ruvenneet sanomaan: , Kristinusko niinkuin kaikki uskonto on suuremmassa tai vihemmaissa
mairassa humpuukia, mielikuvitusta®. Ja toiset taas sanovat: ,,Ei kristinusko ole ollenkaan sitd, mitd kirkko
on sanonut sen olevan, vaan jotakin aivan toista. Jeesus on opettanut toisin kuin kirkoissa opetetaan®.

Sentihden ne, jotka syddmessddn tunsivat tahtovansa uskontoa puolustaa, kaikkialla maailmassa
tekivat itselleen kysymyksen: mitd on todella uskonto? ja mitd on kristinusko? Nykyadn tehdddn naitd
kysymyksid sekd kirkon sisilld ettd ulkopuolella, eikd ainoastaan meiddn maassa vaan ympiri sivistynytti
maailmaa on ndin jo kauemman aikaa kysytty. Ja vastauksia on tihin tullut monenlaisia.

Kirkon ulkopuolella ihmiset sellaiset kuin Leo Tolstoi Vengjilld ja hinen oppilaansa Jarnefelt taalld
Suomessa tuntevat olevansa hyvin vakaantuneita kristityitd mutta vakuuttavat, etta kristinusko on jotakin
atvan toista kuin kirkonoppi. Mutta me huomaamme, ettd myoskin kirkollisissa, teologisissa piireissd
aletaan pohtia titd kysymysti, ja vaitkka meilld Suomessa toistaiseksi on vain muutamia vapaamielisempia
tutkijoita, niin ulkomailla on tihdn kysymykseen pantu paljon enemmain huomiota. Saksassa on esim.
sellaisia teologeja kuin Harnack ja pastori Gustaf Frenssen, tunnetuimpia mainitakseni, ja Englannissa
sellaisia kuin pastori Campbell y. m., jotka kaikki ovat ruvenneet perinpohjaisemmin pohtimaan kysymysta,
mitd kristinusko on, ja syventyneet nithin pyhiin kitjoihin, joita kutsutaan kristillisiksi, pdastikseen niiden
kautta ensikitiseen tietoon.

Timid kysymys kristinuskosta on meididn aikanamme piivinkysymys, silldi aletaan epaiilld, ettei
kristinusko olekaan aivan sitd, mitd kirkko on opettanut sen olevan, mutta toiselta puolen ei olla paisty
mihinkdan lopulliseen tulokseen tastd darettomin tirkedstd ja mieltdkiinnittivista asiasta. Olen ottanut
timén kysymyksen kolmen esitelman aiheeksi, ja aineemme jakaantuu itsestddn kolmeen osaan. Ensiksi
kysymme: ,,Kuka on Jeesus, tuo olento, joka on koko kristinuskon keskuksena?* ja toinen kysymys, joka
heti luonnostaan astuu eteemme, on: ,,Miti hin on opettanut? Mikd on Jeesuksen oppi?* ja kolmas
kysymys on: ,,Mitd on kirkonoppi, kuinka se on ymmarrettiva, onko silld jarkevia sisdltoar*

Tind iltana siis on aineemme: Kuka oli Jeesus, eli toisin sanoin: oliko Jeesus Jumala vai thminen?
Meilli on tihdn kysymykseen tarjolla kolme vastausta, oikeastaan kaksi uutta ja yksi vanha, se, johon
lapsuudestamme olemme tutustuneet. Ensimdinen, ennestain tuttu vastaus on siis kirkon antama, toinen
on se, jonka saamme uudemmilta tutkijoilta, raamatunkriitikoilta y. m., ja kolmas vastaus on se, minka
saamme teosofiselta maailmankatsomukselta.

Kirkko tahian kysymykseen vastaa niinkuin tiedimme seuraavasti: Jeesus oli Jumala, itse Jumala, joka
ilmestyi maan péalle. Ainoastaan jos timin uskomme, ymmirrimme evankeliumia ja tiedimme, mitd



kristinusko on. Naiin sanoo kirkko ja kaikki kristityt lahkot. He tosin lisadvat, ettd Jeesus myos oli
todellinen ihminen, mutta me huomaamme, ettd timi selitys oikeastaan on toisarvoinen; silld on ainoastaan
tahdottu sanoa, ettid hin ilmestyi todellisessa thmismuodossa, ettd hinelld oli ihmisruumis ja inhimilliset
tunteet ja ajatukset, mutta itse asiassa kirkon vastaus keskittyy sithen, etti Jeesus oli Jumala, joka tinne
ilmestyi, eikd mitadn muuta. Tama on yksi vastaus ja se epailematti jotakin selittdd. Jos avaamme raamatun
ja luemme Jeesuksen elimikertaa, ndiemme siind paljon sellaista, joka tuntuu mahdottomalta, jos se olisi
thmisesta kerrottua. Siina kerrotaan hinen tehneen sellaisia yliluonnollisia t6itd, joita ei meistd kukaan muu
saata tehdd. Mutta Jumalana ollen hin kylld on voinut niitd tehdd. Sentihden kirkon vastaus voi meiti
tyydyttdd, kun emme muuta pyydd emmekd enempidi tutki, ja se on pitkind vuosisatoina tyydyttinyt
miljonia ja tyydyttad vield tind pdivind miljonia, silld se todellakin selittad Jeesuksen personallisuuden
ainakin erdissé tirkeissd paakohdissa. Mutta voimmeko me, jos tahdomme kysymysta perinpohjin tutkia,
tyytyd tidhdn yksinkertaiseen selitykseen, ettd Jeesus oli Jumala? Ei, ainakaan se ei tule helpoksi.
Tosiseikkojen valossa se ei tule helpoksi. Ja minkilaisten tosiseikkojen? Sellaisten, jotka meille on
tarjonnut vertaileva uskonnontutkimus. Tama uusi tieteellinen tutkimus syntyi viime vuosisadalla ja on
tuonut nahtiviksi tosiseikkoja, jotka meille paljastavat sen merkillisen asian, ettd tima kristinusko ei ole
ainoa uskonto, jossa on tillaisia oppeja ja tillainen suuri keskushenkil6 kuin Jeesus Kristus. Kaukana siit,
ettd Jeesus olisi ainoa thminen maan paalla, jota olisi sanottu thmiskunnan vapahtajaksi ja Jumalaksi, on hin
itse asiassa yksi monesta. Maailmassa on titd nykyd useampia suuria uskontoja — ennen on ollut muita,
jotka nyt ovat maan pailtd hivinneet — ja kaikissa naissdi on opetettu ja opetetaan jotakuinkin samoja
oppeja elimisti ja kuolemasta, ihmisen tarkotuksesta ja hyvistd tiestd. Ja mikd on tirkedmpai: kaikissa on
ollut tillainen keskushenkild, tillainen merkillinen mahtava jumalallinen thminen, jonka ympirille uskonto
ikdankuin on rakentunut. Kristinuskossa on Jeesus, mutta Buddhanuskossa on Gautama Buddha,
hinduismissa Krishna tai Raama tai joku muu Jumalan ilmestys eli Avataara, Muhametinuskonnossa
profeetta Muhamed. Ja jos katsomme vanhoja uskontoja, on meilld Zoroasterin usko, josta nyt on jélelld
vain muutamia tuhansia parsilaisia Bombayssa; sen keskushenkilénd on Zoroaster. Egyptin hivinneessia
uskonnossa oli keskushenkil6inid Horus ja Osiris, babylonilaisilla oli Tammuz, meksikkolaisilla, joista nyt on
vain muistomerkkeja jalelld, oli jumalallisena vapahtajana Quetzalcoatl.

Niistd kaikista suurista merkillisisti olennoista kerrotaan samaa. He olivat kaikki uskontojensa
alkuunpanijoita, opettajia, jotka kokosivat ympirilleen opetuslapsia ja joita myohemmin ruvettiin
palvelemaan jumalallisina olentoina, jotka olivat tulleet maan paille ihmisid pelastamaan. Heitd sanotaan
vapahtajiksi ja kerrotaan, ettd he tulivat pelastamaan ihmiskunnan synnistd, pahasta ja kirsimyksestd. Ja
ihmeellistd on, ettd kertomukset niistd olennoista, joita silloin tilléin on esiintynyt maan péilld, ovat
melkein yksityiskohtaisesti yhtdpitavid. Useimmat heistdi ovat muka syntyneet neitseistd, karsineet
thmiskunnan puolesta ja kuolleet, monet ristilldkin. Heistd kerrotaan, kuinka he sitten ovat nousseet ylos
taivaaseen ja astuneet alas helvettiin. Tdmain totuuden on meille esittinyt vertaileva uskonnontutkimus,
emmekd voi sitd viittda vadriksi, silld meilld on edessimme historialliset todistuskappaleet.

Ja silloin ihmetellen kysymme: ,,Kuinka tima on ymmirrettavissé, kuinka selitettavissi? Onko Jumala
monta kertaa ilmestynyt maan paille vai ovatko kaikki nimi kertomukset saman arvoisia siind
merkityksessd, ettd kaikki ovat mielikuvituksen tuotteita?* Tutkimus osottaa kumoamattomasti, ettd Jeesus
Kristus ei ole Jumala, eli sitten Jeesus on samalla tavalla Jumala kuin nuo muut ovat. Niin todistaa
tutkimus, emmeka voi sithen mitdan. Meidan on tunnustettava, ettd kirkon vastaus on puolinainen.

Mitenkd kirkko vapautuu tistd pulmasta? Me tiedimme, ettd kun katoliset papit tulivat Intiaan ja
kuulivat Krishnasta kerrottavan aivan samaa kuin Kristuksesta, paattivit he, ettd perkele oli pakanoille
ilmottanut jo ennen Kristuksen syntymai sen saman totuuden, mika sitten Jeesuksen kautta tuli ilmi,
estidkseen heitd uskomasta todellista totuutta. Tama oli sangen kummallinen selitys, ettd vanhempi usko
oli perkeleen tuoma jiljennés nuoremmasta, mutta se on aivan johdonmukainen selitys kristityille, jotka
uskovat, ettd heidin opettajansa oli ainoa oikea ja oli Jumala. On luonnollista, ettd he koettivat pulmasta
padstd vetoomalla tuohon vanhaan syntipukkiin — perkeleeseen —, mutta tima ei ole mikain tieteellinen
ratkaisu.



Tulemme nyt toiseen vastaukseen, sithen, jonka uudemmat tutkijat antavat. Emme silloin puhu
ainoastaan teologisista tutkijoista vaan myoskin kirkon ulkopuolella olevista. Kaikki he kuitenkin yhdessa
suhteessa ovat yksimielisid, kaikki ndet vastaavat: Jeesus oli ihminen. Niin vastaa Tolstol, niin Frenssen —
chki olette lukeneetkin hinen pienen kirjansa: Jeesuksen elimid — niin vastaavat vanhemmat kriitilliset
tutkijat, Strauss, Renan. Kun silloin kysymme: ,,Mistd timin tieditte? Kuinka voitte todistaa, ettd Jeesus
oli vain ihminen?*, he vastaavat vetoomalla raamattuun. Kirkkokin oli vastauksensa tueksi vedonnut
raamattuun, mutta etupadssi Paavalin kirjeisiin. Paavali muka aivan selvisti todistaa, ettd Jeesus oli Jumala,
joskaan se ei evankeliumeissa niin selvidsti ilmenisi. Mutta ndmd uudemmat tutkijat vetoovat my6skin
raamattuun.  He ovat tunnollisten ja pitkillisten tutkimusten nojalla tehneet pidatelminsd, he ovat
kriitillisesti tutkineet raamatun alkutekstejd ja kaikkea kirjallisuutta, mitdi on saatavana kristikunnan
varhaisimmilta ajoilta; ja he sanovat: jos tahdomme oppia tuntemaan Jeesuksen historian, hinen
elimikertansa ja hinen personallisuutensa, niin meidéan ei ole kddnnyttiva Paavalin kirjeisiin, silli ne ovat
suorastaan erchdyttivid, ne eivit sisdlldi samaa henked kuin Jeesuksen oppi. Paavali ei ollut Jeesuksen
opetuslapsi, hin ei tuntenut Jeesusta personallisesti. Vasta Jeesuksen kuoleman jilkeen hin tuli kristityksi ja
sal titen kisityksensd Jeesuksesta vasta perastipdin. Ja Paavali ehki laitti Jeesuksen historiasta sen
teologisen, mystillisen kertomuksen, mikd on kirkon oppina meille sdilynyt. Mutta kun kriitillisesti néitd
kirjotuksia tutkitaan ja tehdain johtopaitoksid, ovat Paavalin kirjeet kaikkein vihimmin luotettavat, mitd
tulee Kristukseen, vaikka Paavalin kirjeet ovatkin miltei ainoat kirjat uudesta testamentista, jotka ovat meille
sailyneet alkuperdisessd muodossaan.

Sitavastoin se liahde, josta meidin on ammennettava tietoa Jeesuksesta, on evankeliumit. Niistd
opimme tuntemaan Jeesuksen historian ja hinen personansa. Ja kun kysymme: kaikista evankeliumeistako?
— vastaavat tutkijat: ei suinkaan, vaan ne jdrjestyvit oman arvonsa mukaan. Niinpd Johanneksen
evankeliumi on historiallisesti kaikkein vihimmin luotettava. Siind on Jeesuksen suuhun pantu paljon
ylevid puheita ja kauniita sanoja, mutta niiden todenperiisyydestd ei ole meilld tietoa. Kertomuksen
yleiskohtiin nihden se evankeliumi ei ole luotettava. Muut evankeliumit siis muodostavat sen pohjan, jolle
meidin on rakennettava kisityksemme Jeesuksesta. Ja ndistd kolmesta — n. k. synoptisista evankeliumeista
— on vanhin ja historiallisesti luotettavin Markuksen evankeliumi. TiAmin ovat tutkijat huomanneet ja
asettaneet Markuksen yksinkertaisen evankeliumin lihteeksi, josta on ammennettava Jeesuksen ulkonaisen
historian selville saamiseksi.  Sitten Mateuksen evankeliumi lisdd Markuksen evankeliumista saatuun
historiaan Jeesuksen sanoja ja puheita ja Luukaan evankeliumi vield tiydentdi edellisid, turvautuen milloin
Markuksen esitykseen milloin Mateuksen kayttdimadn puhekokoelmaan.

Kun niin evankeliumit luokitetaan historiallisen arvonsa mukaan, saamme niistd jotakuinkin
tiydellisen kuvauksen Jeesuksen personasta ja historiasta. Ja silloin — viittavit nimi tutkijat — selviaa
meille aivan ilmeisesti, ettd Jeesus oli ihminen. Hin ei koskaan kutsunut itseddn Jumalaksi, vaan hin sanoo
itseddn Jumalan pojaksi. On selvd, ettd myChemmin on syntynyt kaikenmoisia lisdyksid Jeesuksen
kertomukseen. Evankeliumit eivit ndet tulleet heti kirjotetuiksi, vaan niinkuin nimikin sanoo ovat ne
ainoastaan kertomusten mukaan kirjotettuja: ,,evankeliumi Mateuksen mukaan, Markuksen mukaan® j. n. e.
Mind en tissd vol syventya nithin todisteluihin ja perusteluihin, joiden nojalla uudemmat tutkijat viittavit,
ettd Jeesus oli ihminen, mutta voitte lukea siitd esim. Frenssenin kirjasta Jeesuksen Elima. Se kirjanen on
kaunis ja mieltiylentiva, silli Jeesuksen persona on niin korkea ja puhdas, etti hin on suurenmoisesti
vaikuttanut kaikkiin tutkijoihin, jotka ovat hidnen eliméinsd syventyneet. Heiddn tiytyy thmetelld sitd
puhtautta, jaloutta ja suuruutta, mikd hdnen personastaan ilmenee. Ja yhdessd suhteessa hin oli aivan
toisenlainen ihminen kuin me muut, siind ettd hinelld oli voittamaton ja horjumaton usko Jumalaan, Isdin,
ettd hin tiydellisesti antautui tuon nakymittoman Jumalan johdettavaksi ja viimein meni kuolemaan sen
sisdisen eliman puolesta, mika hanelld oli. Hinen eliminhistoriansa on erinomaisen opettava kaikille niille,
jotka todella tahtovat ihanteen puolesta eldd. Me ihmiset olemme monessa suhteessa huonoja ja
onnistumattomia sielullisesti, me huomaamme itsessimme paljon pahaa ja heikkoutta, mutta samalla
huomaamme itsessimme halun nousta ja pyrkid ylospiin parempaan elimiin, tavotella hyvaa, totuutta.
Mutta samalla kuin meilli on tima sisdllinen halu, saamme tehdid mielti masentavia kokemuksia oman



heikkoutemme suhteen. Nyt Jeesus oli ithminen, jossa tima sisdinen pyrkimys oli suurempi kuin
kenessdkdin muussa. Ja vield enemman. Hin todella saattoi elda tuollaista suurta elimia, joka hetki voittaa
itsensd ja kirsid mitd tahansa sen totuuden ja sen ihanteen puolesta, jota hin hengessdan palveli, han saattoi
menni kuolemaan Jumalansa puolesta. Hin on esimerkki kaikille niille, jotka tavottelevat ihanteellista
elamia.

Niin sanovat nami kriitilliset tutkijat. He ihailevat Jeesusta suuresti, hin on heidin mielestdin
merkillisin ihminen, mikad koskaan on elinyt maan pailld, mutta ei sen kautta ettd hidn olisi Jumala, vaan
sentdhden ettd hin oli niin syvisti ihminen, joka todella toteutti kaiken sen, mikd meille muille ihanteena
viikkyy. Meidin taytyy myontad, ettd naima tutkijat ovat tehneet suuren tyon. He ovat Jeesuksen kasvoilta
poistaneet sen hunnun, joka aina ennen esti meitd hinessa nikemastd ihmistd. Nyt voimme nahda, ettd
hinelldkin oli taisteluita, oli tuskan ja katkeruuden hetkid, mutta samalla niemme, ettd hidn aina voitti, hin
voittl aina itsensi kaikissa kiusauksissa.

Mutta juuri sentdhden, ettd Jeesus oli ndin merkillinen thminen, on hén niille uudemmille tutkijoille
jadnyt arvotukseksi, vaikka ovatkin hinessé niin paljon totuutta nahneet. He eivit osaa hinti selittid. He
kieltavit ensiksikin hianen ihmety6nsi. He eivit osaa muuta kuin sanoa, ettd useimmat hinen ihmetdistdin
ovat taruja ja legendoja. Muutamille he myontivit totuuden arvon. Hin kylld osasi parantaa sairaita,
sanovat tutkijat. Hanen mahtava personallisuutensa vaikutti thmisiin niin, ettd he uskoivat haneen, ja tima
usko heidit paransi. Niemmehan vield tind piiving, ettd vahva usko vol parantaa sairaita. Mutta muut
thmety6t ovat enimmakseen taruja ja myohempia lisayksid, paittelevit tutkijat. Mutta he eivit osaa selitta,
miksi Jeesus oli sellainen kuin hian oli, miksiki me muut ihmiset olemme niin heikkoja ja huonoja
verrattuina tihan ithanneihmiseen. He tunnustavat itse, ettd Jeesuksen sielunelimi on mysterio. Professori
Harnack sanoo nimenomaan, ettd meille aina on jddvi salaisuudeksi, minkitihden Jeesus oli sellainen
ihmeellinen olento, kuinka han oli sellaiseksi kehittynyt.

Tamid tosiasia on sellainen, ettemme voi sitd pintapuolisesti tai kevytmielisesti sivuuttaa.
Tutkiessamme Jeesuksen eldimii ja tutkiessamme muiden suurten uskonsankarien elimii, huomaamme,
ettd se oli ylipuolella meikaldisten elimai, ettd heiddn eliminsi todella oli tarumaisen puhdasta ja ylevia,
ettd he loivat siunausta ympirilleen kaikkialle. Mutta emmeko voi mistdan saada selvitystd tihin? Onko
niiden suurten sielujen elimi aina jaava meille salaisuudeksi, niinkuin tutkijat véittavat? Eiko ole mitdin
tyydyttivad vastausta tahdn kysymykseen? Minun ymmirtaikseni on, ja se vastaus on teosofinen.

Ja minka vastauksen antaa nyt timid kolmas katsantokanta — teosofinen maailmankatsomus? Se
sanoo: Jeesus oli ihminen mutta hin oli samalla Jumala. Kuinka timi on ymmirrettivissa? Eiko tima ole
sama vastaus kuin kirkon antama? Niin lyhyesti lausuttuna se voi tuntua samalta, mutta teosofia selvittia,
milld tavoin Jeesus oli Jumala ja milld tavoin han oli thminen. Mitenka Jeesus siis oli thminen? Siten kuin
me kaikki olemme ihmisid. Ja mitenkd han oli Jumala? Siten kuin me kaikki olemme Jumalia. Teosofisen
maailmankatsomuksen valossa jokainen ihminen on Jumalan Poika, jokaisessa ihmisessi asuu Jumala.
Taimi ei ole mitdan kevytmielistd, mitddn pintapuolista vaan se on syvi totuus. Se merkitsee, ettd jokainen
meistd on jumalallinen henki, ettd me kaikki olemme Jumalasta syntyneet, siitd suuresta Elimasti ja
Tajunnasta, joka on kaiken nakyviisen takana. Eldma ei ole mitdan kuollutta, tajutonta, jirjetontd, vaan se
on jarjellistd ja itsetietoista, se on meille kasittimiton ja selittimaton Jumaluus. Tdma suuri
maailmankaikkeus ei ole mikéin leikkity6, mikddn sokeain voimain tulos, vaan sen takana on ikuinen jarki,
ikuinen viisaus ja voima, ikuinen tajunta. Me emme osaa sitd selittdd, silli me olemme pienempii kuin se,
mutta Se on ja me olemme Sen poikia. Me thmiset olemme kaikki timan hengen lapsia. Uskonnollisella
kielelld on sanottu, ettd ihminen on Jumalan yksisyntyinen poika, Jumalasta yksin syntynyt. Mutta timé on
thmisen siséisin salaisuus ja me tavalliset ihmiset emme ole siitd tietoisia. Me emme ole vield itsetietoisia
Jumalan poikia vaan me olemme vasta kehittymassa tietoon siitd. Jokainen ihminen tulee kerran tietoon
siitd, ettd han on Jumalan Poika, henkinen, ikuinen olento, Isastd Jumalasta syntynyt. Ja milld tavalla tima
kehittyminen tapahtuu? Siten ettd thminen monta kertaa syntyy tinne maan paille, tailld kokee, viisastuu ja
vihitellen herdi tietoiseksi siitd, kuka hin on. Se sisdinen kaipuu, jonka kaikki tunnemme sisdssimme, se



thmisessd atkaa myoden voittaa yhd enemmin alaa, kunnes se lopulta tulee kaikkia muita himoja ja
pyrkimyksia voimakkaammaksi. Lopulta jdd ihmiseen jalelle vain tima yksi halu ja silloin alkaa hinessd
heritd tieto siitd, ettd hdn on Jumalan Poika, ettd hinen elamallinsa on korkea paimaali. Ja silloin hin alkaa
tehda henkisti tyotd ja todenteolla kasvattaa itseddn voidakseen toteuttaa jumalallisen elimansa.

Kahdenlainen on se keino, milld inhimillinen henki, joka alussa on itsetiedoton kuin lapsi, kehittyy
tietoon siitd, ettd se on Jumalasta ldhtenyt. Ensiksi siten, ettd se syntyy tinne maan piille kerran toisensa
peristd ja saa yha uudelleen tilaisuutta kokea hyvia ja pahaa, oikeaa ja viirda ja siten vihitellen oppia. Ja
toiseksi, kun se on nihnyt, ettd elimilld on padmairi, niin on sille valttimatonta alkaa itseddn kehittda ja
itsetietoisesti pyrkid toteuttamaan jumalallisen eliman itsessian. Niin thminen kahdella tavalla kehittyy,
ulkonaisen elaman ja sisallisen pyrkimyksen kautta.

Ja kuka nyt oli Jeesus? Jeesus oli ihminen sellainen, joka oli kehittynyt padmaaliin, saavuttanut sen Isin
tuntemisen, sen itsetiedon, jonka mekin kerran saavutamme. Jeesus oli ikdankuin vanhempi veli, siten etta
hin ennen muita oli tullut padmairdan ja ehka siten ettd hin oli tullut ihmiseksi alemmasta muodosta ennen
kuin me ja siten ettd hdn suurella voimalla, paittiviisyydelld ja kestivyydelli monen elimin lipi oli
ponnistanut ja pyrkinyt ja lopulta paissyt tiydelliseen Jumalan tuntoon. Ja kun ithminen on paéssyt Jumalan
tuntoon, silloin hin on yhtynyt Jumalaan, silli aina kun jonkun totuuden olemme saavuttaneet, on se
totuus meissa itsessimme. Jollei meilld olisi tajunnassamme kuva tistd maailmasta, niin emme tietdisi siitd
mitidn. Kun tunnemme Jumalan, merkitsee se, ettd Jumala on meissd tullut eldviksi, ettd olemme
tayttyneet Jumalalla ja voimme sanoa olevamme yhti Isin Jumalan kanssa, niinkuin Jeesus sanoi. ,,Joka
minut nikee, hin nikee Isin.“ Ainoastaan tdydellinen ihminen voi niin sanoa, sellainen kuin Jeesus,
Buddha, Zoroaster, Krishna tai muut suuret opettajat. Mutta tiydellinen ihminen voi todella niin sanoa.
Niinkuin Jeesus oli timédn pddmairin saavuttanut, niin ovat monet muut sen saavuttaneet. Kaikki eivit ole
julkisesti esiintyneet maan pailld. Heilld ei ole ollut sellaista tehtivaid kuin Jeesuksella. Eldmissa vallitsee
taydellinen lainmukaisuus ja sentdhden ei ole aina sallittu, ettd maan pailld esiintyisi tallainen suuri thminen,
joka on tiedon saavuttanut. Vain silloin till6in astuu ihmiskunnan keskelle ihmeellinen thminen. Ja mika
on silloin semmoisen ihmisen tehtivda? Mika oli Jeesuksen tehtivd? Niinkuin hén itse sanot: ,,Sitd varten
olen minid maailmaan tullut ettd julistaisin totuuden. Ja se totuus, jonka hin julisti, oli se, ettd kaikki
olemme Jumalan lapsia. ,,Olkaa sentihden tiydellisid niinkuin teiddn taivaallinen Isinne on taydellinen.*
Se on hinen sanomansa maailmalle.

Tallainen oli Jeesus. Han siis oli thminen, mutta samalla hin oli Jumala. Hin ei ollut Jumala sellaisella
mystilliselld tavalla kuin ennen olemme saaneet kirkonopilta kuulla, ettd suuri Jumala, joka on kaiken
takana, olisi puristautunut yhteen ja astunut maan paalle ihmisend, vaan hin oli ihminen, joka oli kohonnut
Jumalan tietoisuuteen ja sisdisesti tullut yhdeksi Jumalan kanssa. Tilld tavoin teosofia aivan yksinkertaisesti
ja jarkevistl ratkaisee kysymyksen, kuka Jeesus oli, ja avaa meille uusia nakéaloja. Me voimme nyt selvisti
ymmirtad Jeesuksen elimantarinan, ettd han oli thminen, joka oli noussut niin korkealle, ettd hin oli tullut
yhdeksi Elimin Hengen kanssa ja saavuttanut kaikenlaisia henkisia voimia, joita ei meilld muilla ole. Samat
voimat ovat olleet muillakin thmisilld, jotka ennen hiantd ovat saman tien kulkeneet, ja samat voimat tulevat
niille vastedes, jotka Jeesuksen jilessi kulkevat sen tien. Talld tavoin kdsitimme raamatun ihmetyot.
Olkoon, ettd niiden ympirille on muodostunut legendoja, mutta meidan ei tarvitse niita silti kieltdd. Niiden
takana voi olla totuuden ydin. Nain tulee raamattu aivan toisenlaiseksi kirjaksi. Nyt emme evankeliumeissa
lue kaukaisesta olennosta, jonka kanssa meilld ei ole mitdin tekemistd, vaan ihmisestd, joka on saavuttanut
sellaisen asteen kehityksessain, jonka me kerran tulemme saavuttamaan. Kerran timi tulee olemaan
meidiankin historiamme. Uudessa valossa esiintyy meille nyt kertomus Jeesuksesta. Kirkon vastaus, ettd
Jeesus oli Jumala, sisiltdd yhden puolen totuudesta — tai kumpikin vastaus sisaltia koko totuuden, riippuen
siitd, miltd puolelta siti katsomme. Aina ndet, kun ymmairrimme totuuden, niin siind vastakkaiset
mielipiteet sulautuvat yhteen.

Kun nyt tillainen opettaja kuin Jeesus esiintyy maan pailld, voi hin meille ithmisille ndyttad mitd elaima
on, ja neuvoa meille tien, kuinka me voimme paéstd samaan tiydellisyyten kuin hin on pddssyt. Niin ovat



kaikki suuret opettajat tehneet. He ovat sanoneet: seuratkaa minua, niin saavutatte saman totuuden, minka
mina olen saavuttanut. Kun tdydellinen ihminen saa tehtiviakseen astua ulos maailmaan, niin hin
suuremmoisella tavalla uhrautuu ihmisten puolesta. Kun hin astuu meidin joukkoomme, on kuin huuto
hinestd kaikuisi yli sielujen maailman: ,, Tulkaa minun luokseni; mini voin teitd opastaa oikealle tielle, mini
voin teille ndyttdd elimin tien, luottakaa minuun ja te totisesti saavutatte totuuden ja autuuden®. Hin ottaa
suuren edesvastuun paillensd tullessaan ihmisten keskuuteen luomaan uskonnon, mahtavan henkisen
liikkeen. Hin kutsuu ympirilleen inhimillisia sieluja tahtoen opastaa heitd Jumalan luo, ja tima on hinen
esiintymisensd, hdnen uhrauksensa suuri salaisuus. Hin on totisesti antanut oman henkensid meidin
puolestamme ja ikadankuin sitonut itsensa methin. Kun hin on tullut Jumalaksi siten ettd jumalallinen elama
on hinessa tullut eliviksi, on hin tullut itsetietoisesti kuolemattomaksi. Me muut ihmiset kuolemme ja
synnymme jalleen, mutta sellainen suuri ihminen kuin Jeesus on itsetietoisesti kuolematon ja hinen suuri
uhrauksensa on siind, ettd hidn jid tinne maan paille ihmisten opettajaksi, niitten sielujen holhoojaksi,
ystaviksi, jotka hdnen ddntinsd kuulevat ja hineen uskovat ja luottavat. Kaikista ihmisistid, jotka syntyvit
kristilliseen maailmaan ja kutsuvat itseddn kristityiksi ja sielussaan tuntevat Jeesuksen opettajakseen, niista
todella Jeesus pitdd huolta, niistd hin on vastuunalainen Jumalan edessé ja hinen tehtivinsi on koota ne
kaikki ja johtaa Jumalan luo. Sentihden Jeesus eldd vield tindpdivind personana; en tarkota, ettd hin eldisi
jossakin nikymittomissd, sydimessimme, hengessimme, vaan tarkotan, ettd Jeesus Kiristus, tuo
ihmeellinen ihminen, tuo tiydellinen olento eldd tina paivand meidin keskellimme samaten kuin elavit
muiden uskontojen suuret Mestarit. He muodostavat suuren veljeskunnan ja ovat ihmiskunnan valona, ja
he odottavat, ettd meistd ihmisisté silloin tdll6in tulisi joku heidan opetuslapsekseen. Tandpiivina niinkuin
2000 vuotta sitten, niinkuin kaikkina vuosisatoina me voimme paistd heididn opetuslapsikseen. Se ihminen,
joka tahtoo kulkea Jeesuksen jilessa ja noudattaen hinen neuvojaan, hineen uskoen ja luottaen kehittda
itsessaan jumalallista eldimai, joka meissé kaikissa kytee, han voi tulla Jeesuksen opetuslapseksi. Elimi on
suuri ja vakava todellisuus, silld on ihmeellinen padmaali. Me ihmiset emme ole yksiksemme heitetyt vaan
keskellimme on suuria opettajia, vaikka he ovat silmillemme nidkymittémia. Me emme heiti huomaa,
ennenkuin sydimessimme heidit opimme tuntemaan, ennenkuin ymmarrimme, etti voimme ruveta heitd
seuraamaan. Silloin vasta he ilmestyvit meille.

TAmi on se suuri sanoma, jonka teosofia on tuonut kristikunnalle, ettd Jeesus eldd ja kutsuu luokseen
opetuslapsia.  Hin odottaa, ettdi me ihmiset, jotka olemme niin lyhytniakoisid, niin pintapuolisia,
ymmirtiisimme, ettd elimalld on vakava sisaltd, suuri padmaird, ja ettd tahtoisimme ruveta pyrkimdin
ithannetta kohti, totuuden tietoon. Hin sanoo: heritkda syddmessidnne ja hengessinne tuntemaan keiti te
olette. Tissa ei ole kysymyksessa minkadnlainen usko jarjettomiin opinkappaleihin, vaan ainoastaan usko
sithen, ettd ihminen on jumalallinen olento.



II.

Soveltuuko Jeesuksen oppi nykyajan ihmiselle?

Se kysymys, jonka olen pannut otsakkeeksi tille esitelmaille, ,,soveltuuko Jeesuksen oppi nykyajan
ihmiselle?* ei ole tuulesta temmattu, silld usein saadaan kuulla tallainen viite: ,,Uskonto on jotakin periti
epakiytannollistd, haaveellista, epatieteellistd, se on tyhjanpadivaista aateskelua ja tunteissa eldmistd. Se ei
sovi kaytannolliselle, ajattelevalle thmiselle, joka tahtoo eldd titd elimia sellaisena kuin se nyt on, elai eika
ainoastaan kuolla®.

Tama kisitys on tavallinen thmisilld, jotka ovat vapautuneet sokean uskon kahleista; he ovat ikddnkuin
l6ytineet uuden vapauden, sellaisen, josta heilli ennen ei ollut aavistustakaan, ja siitd riemastuneina he
sangen ankarasti arvostelevat entisid kahleitaan. Mutta tdma kasitys on monilla sellaisillakin, jotka
uskonnolla ymmartivit aivan toista kuin sokeata uskoa kirkon oppeihin, jotka kisittivit, ettd uskonto on
jotakin vakavampaa ja syvempii, ettd se itse asiassa on suuren Mestarin opetusten seuraamista ja hinen
jaljissdan vaeltamista. Niinpa kristinusko heiddn mielestddn ei ole uskomista kirkolliskokousten sadtimiin
dogmeihin vaan Jeesuksen seuraamista, se on Jeesuksen pitimistd opettajana ja vapahtajana
tietdimattomyydesta ja synnistd. Ja kuitenkin ndmi ihmiset sanovat: Jeesuksen oppi voi olla hyvi, mutta se
ei sovi meidin ajallemme; me olemme kasvaneet siitd pois.

Mehin tiedimme, kuinka Leo Tolstoi Vendjilli on omantunnonmukaisesti ja rehellisesti tahtonut
ottaa selvin siitd, mikd on Jeesuksen oikea oppi, ja koettanut sitd seurata. Nyt monet ihmiset, jotka ovat
jattineet dogmiuskon, voivat tunnustaa, ettd Tolstoi on tunnollisemmin ja teravimmin kuin kukaan muu
meidin ajallamme tuonut esiin Jeesuksen opin olennaiset piirteet; monet tunnustavat, ettd Tolstoin kasitys
Jeesuksen opista on likimpani totuutta ja ettd Jeesus todella on niin voinut tarkottaa, mutta he lisdavit: sitd
on kerrassaan mahdoton seurata nykyajan ihmisen, silld ei ole mitddn arvoa kiytinnossa.

Timid on aivan tavallinen mielipide ja sentihden onkin luonnollista, ettd teemme kysymyksen:
soveltuuko Jeesuksen oppi kiytinnélliselle ihmiselle? Tétd kysymysta tahtoisin teosofian kannalta valaista.

Viime esitelmassini tahdoin osottaa, ettd Jeesus — niinkuin muutkin suuret uskonnonperustajat — oli
thminen, joka oli saavuttanut maallisen olemassaolon padmairin, toteuttanut thmiskunnan ihanteen ja
pédssyt Jumalan yhteyteen, niin ettd hin saattoi sanoa: ,,mina ja isi olemme yhtd* ja ,,joka minut nakee, hin
nikee isin®. Jos lihdemme tistd edellytyksestd, ettd Jeesus oli tiydellinen ihminen ja ettd se elima, jota hin
eli, on ehdotonta todellisuutta ja ettd Jeesuksen tehtiva oli julistaa thmisille, kuinka he voivat paistd tihin
samaan tilaan, jos tastd edellytyksestd lihdemme, tdytyy meiddn tunnustaa, ettei uskonto suinkaan ole
mitddn epakaytinnollistd. Jos thmiseldmalld on tarkotus ja jos timé tarkotus on saada tdysi tieto elimin
salaisuudesta ja yhtyd Jumalaan, sithen elimadin, joka on koko ilmenneen olemassaolon takana, sithen
jarkeen ja itsetietoisuuteen, joka koko ilmennyttd maailmaa pitda ylld, jos tima on olemassaolon tarkotus,
niin on meiddn tunnustettava, ettd uskonto eli oppi siitd, kuinka tima Jumalaan yhtyminen on saavutettava,
ei suinkaan ole haaveellista tai epatieteellistd vaan pdinvastoin korkein ja todellisin tiede — se on itse asiassa
korkein ja kaytinnollisin asia maan pdalld. Sen pitdisi olla korkeimpien ja syvimpien tutkimustemme
esineend ja sielumme suurimpana harrastuksena.

Katsokaamme nyt, milld tavalla Jeesus esittid oppinsa, kuinka me voimme saavuttaa pelastuksen
kaikesta pahasta, kaikesta synnistd ja tietimdttomyydestd pddstiksemme sithen epaitsekkéddseen, henkiseen
tilaan, jossa Jeesus ja Buddha, Zoroaster y. m. elivit, jotka saattoivat antaa eliminsi ihmiskunnan eteen.
Mitkd ovat silloin ne lihteet, joista ammennamme tietomme tullaksemme tuntemaan Jeesuksen opin?
Epiilemittd evankeliumit.



Jos me kaikesta sokeasta uskosta vapaina avaamme evankeliumit ja luemme niitd, l6ytidksemme niistd
totuuden, niin mitd niissi huomaamme, missd jarjestyksessd niitd tavallisesti ensin ymmarrimme?
Varmaankin siind jirjestyksessd, ettd ensin pistdd silmdamme kertomukset Jeesuksen elimastd. Sitten
niemme Jeesuksen antavan ihmisille kaikenlaisia hyvid neuvoja, siveellisid kiskyjd ja sanovan: seuratkaa
nditd, tehkda niinkuin sanon, niin tulette autuaiksi, saatte totuuden tiedon. Ja hinen sanansa koskettavat
syvimpid kielid sisdssimme, ne voivat lohduttaa ja antaa voimaa ja apua epiilysten ja epitoivon hetkina.
Mutta kolmanneksi huomaamme evankeliumeja lukiessamme, ettd Jeesus puhuu paljon vertauksissa, jotka
ovat sattuvia ja kauniita ja joissa piilee syvempi merkitys alla. Téssa jarjestyksessd ymmirrimme tavallisesti
evankeliumeja: ensiksi huomaamme elimikerran, toiseksi siveelliset neuvot ja kolmanneksi vertaukset.
Mutta jos tahdomme evankeliumeja lukea tarkasti nithin syventymalld, silloin luemme niitd painvastaisessa
jarjestyksessd. Kun luemme niitd henkisilld silmilld, huomaamme ensiksi Jeesuksen vertaukset, sitten hinen
siveelliset neuvonsa ja vasta kolmanneksi hanen elimakertansa, ja silloin nama kolme puolta astuvat
silmdimme eteen aivan uudessa valossa, me ymmarramme niitd aivan uudella tavalla.

Ettd timd on oikea tapa lukea, todistavat evankeliumit itse. ~ Muistakaamme, kuinka niissd
nimenomaan kerrotaan, ettd Jeesus teki jyrkdn eron seuraajiensa vililli. Taustana nakyy suuria
kansanjoukkoja ja Jeesuksen vihollisia, mutta niidenkin joukossa, jotka Jeesusta seurasivat, voimme
huomata tarkan eron kahdenlaisten seuraajien vililli. Meilld on ensiksi hinen opetuslapsensa, jotka aina
olivat hanen ympirilldin, ja toiseksi ne joukot, jotka mielelliin kuuntelivat hinen puheitaan, ja raamattu
sanoo nimenomaan, ettd Jeesus opetti salassa opetuslapsiaan, hin selitti heille yksityisesti taivaan
valtakunnan salaisuuksia mutta muulle kansalle han puhui vertauksissa. Siis han ithan tarkasti erotti kansan,
joka kuunteli hinen sanojaan, ja opetuslapset, jotka seurasivat hinti ja ymmirsivat hinen oppiensa sisiisen
tarkotuksen. Jos nyt tahdomme tutkia hinen oppiaan, emme tietysti heti voi asettua opetuslasten vaan
ensin kansan kannalle. Meiddn tdytyy aivan samalla tavoin tulla Jeesusta ymmairtimain kuin hinen
kulkiessaan maan péalld. Vasta kun olemme kisittineet, mitd Jeesus puhui kansalle, voimme ehki tulla
hinen opetuslapsikseen ja ymmartai hinen siveellisten opetustensa sisidisen hengen. Tissid jirjestyksessa
siis pitdd meidan lukea evankeliumeja.

Ryhtykdamme evankeliumeja lukemaan. Mateuksen evankeliumi alkaa puhua Jeesuksen esiintymisesté
kertomalla, kuinka hin vaelsi ympiri Galileaa opettaen synagogissa ja saarnaten valtakunnan evankeliumia.
Jeesus kulki ympiri puhuen taivasten valtakunnasta. Ja me tulemme heti ajatelleeksi: Mitd oli se taivaan
valtakunnan evankeliumi, jota Jeesus saarnasi? Mieleemme muistuu, mitd siitd olemme kuulleet. Kirkko
opettaa, ettd taivaan valtakunta on tila kuoleman jilkeen, eli oikeammin viimeisen tuomion jalkeen,
sellainen tila, johon kaikki Jumalalle otolliset padsevit. Tami on tavallinen kasitys taivaan valtakunnasta.
Mutta jos me luemme evankeliumeja tarkasti, kysymme, onkohan Jeesus titd tarkottanut. Niemme esim.
ettd rikkaan on vaikeampi péddstd taivasten valtakuntaan kuin koyhin. Keskiajalla saarnasikin kirkko
koyhille lohdutukseksi: ,,0lkaa tyytyviiset, levolliset, dlkda napisko. Kuoleman jilkeen saatte iloita ja rikkaat
saavat karsid“. Niin opetti kirkko, mutta se nihtivasti itse ei paljon valittinyt taivaan valtakunnasta, silld se
pyrki rikkauteen, valtaan, loistoon — ja saavuttikin sen. Tarkottiko Jeesus kuolemanjilkeisti tilaa taivasten
valtakunnalla? Ei suinkaan, silld kuoleman jilkeisid asioita voidaan tutkia, ja ne ihmiset, jotka voivat nahda
kuoleman jilkeiseen olotilaan, tietdvit, ettei siind tilassa tule lainkaan kysymykseen, onko ithminen ollut
koyha vai rikas. Sielld kysytaan ainoastaan, millainen ihminen itse on sielussaan ollut. Ja sellainen kuin
thminen on ollut fyysillisessd elimassain, sellainen tulee hin olemaan kuolemankin jalkeen eika siind kysyta
koyhyyttd, ei rikkautta. Jeesus el voinut tarkottaa taivaan valtakunnalla kuoleman jalkeistd tilaa, jos hin
kerran oli ihmisten suuri opettaja. My6skin on viitetty, ettd taivasten valtakunta on ,tuhatvuotinen
valtakunta®, joka tulee maan piille ja jossa rauha ja sopusointu vallitsee. Onkohan Jeesus siti tarkottanut?
Mahdollisesti on lihempind hidnen opetuksiaan, ettd timd tuhatvuotinen valtakunta on niiden ihmisten
veljeskunta, jotka uskovat rakkauden ihanteeseen, ja ettd mitd enemmadn ihmiset alkavat uskoa tdhin
ithanteeseen, sitd enemmain toteutuu thmisten kesken veljeys maan paalli. Mutta kun tarkalla huomiolla
tutkimme evankeliumeja, silloin meille kuitenkin selvida aivan toinen asia, ettd nim. taivaan valtakunta on
jotakin, joka on paljon lihempidnd meitd. FEi se ole tuollainen kaukainen tuhatvuotinen valtakunta, joka



kerran toteutuu maan pailld, kun niin ja niin monta ihmistd on tullut sithen, vaan se on meitd paljon
lihempind. Ajatelkaamme niitd ihmisid, jotka Jeesusta seurasivat kuunnellen hinen opetuksiaan. He
miettivat itsekseen, mitd hin mahtoi tarkottaa taivaan valtakunnalla. Ja he ymmarsivit, ettd taivaan eli
Jumalan valtakunta oli sellainen paikka eli sellainen tila, missd Jumala hallitsi, se Isé, josta Jeesus puhui.
Voidakseen tulla Jumalan valtakuntaan piti ihmisen tulla johonkin suhteeseen ja yhteyteen Jumalan kanssa,
piti asettua samalle kannalle kuin Jeesus Isddnsd — Jumalaan, elimiin nihden yleensd. Luonnollisin
kysymys heille siis oli: millainen on tuo Jeesus, joka Jumalan valtakunnasta saarnaa? Ja he huomasivat
katsellessaan hinen elimainsa ja ajatellessaan hinen kaytOstddn, etti hin oli ihminen, jota todella ennen
kaikkea saattoi sanoa hyviksi. Hién tosin itse sanoi: ,,Miksi kutsut minua hyviksi? Ei kukaan ole hyvd muu
kuin Jumala®. Mutta se, ettd hintd kutsuttiin hyviksi, osottaa juuri, ettd hin teki sen vaikutuksen kaikkiin
kuuntelijothin. Han oli lempeid, rakastavainen, anteeksiantava, eriskummainen ihminen. Kaikkein taytyi
myoOntad, jotka hinen nakivit, ettd siind on ihanne-ihminen, korkein, mitd kukaan oli voinut ajatella.
Muistatte tuon kauniin kertomuksen Sakeuksesta. Kun Jeesus sanoi hinelle tulevansa hinen vieraakseen,
niin Sakeus ihastui siitd, ettd niin hyva, niin suuri ihminen tuli hdnen, publikaanin ja syntisen luo, ja hinen
syddmensa aivan suli ja hidn sammalsi: ,,mind annan puolet omaisuudestani vaivaisille ja jos olen jotakin
vairyydelld ottanut, maksan sen nelikertaisesti takaisin®. Silld tavalla vaikutti Jeesuksen persona. Tama
kertomus todistaa, kuinka mahtavasti Jeesus vaikutti, koska ihminen saattoi kokonaan muuttua silld
hetkelld, kun hin huomasi, ettd tuo merkillinen mies oli hanelle hyvi.

Sentahden on luonnollista, ettd jokainen kansasta ymmirsi hyvyyden olevan jotakin, mikéd vei Jumalan
valtakuntaan. Jumalan valtakunta on hyvin valtakunta. Ja sitten Jeesus selitti: Jumalan valtakunta on teissa
itsessdnne, sitd ei voi nahdéd ja osottaa: kas tdssa tai tissi on Jumalan valtakunta. Se on hyvin voima
sisdssanne ja ilman hyvyytta ei ole mitdan yhteyttd Jumalan kanssa.

Kun tdma suuri totuus selvisi kansalle, saattoi se kisittdd Jeesuksen vertaukset. Kun Jeesus esim. sanoi:
Jumalan valtakunta on kuin sinapinsiemen, joka kasvaa suureksi puuksi, ymmarsivat kuulijat, ettd sellainen
todellakin on hyvin voima. Ihminen on langennut pahaan, mutta hyva 16ytyy hanessa, vaikka se olisi niin
pieni kuin sinapinsiemen, ja kun thminen kaéntdd siihen huomionsa, niin se kasvaa ja tulee suureksi puuksi,
hyvi tiyttdd kokonaan hinen sielunsa.

Ja toisessa vertauksessa sanoi Jeesus: taivaan valtakunta on kuin kuninkaanpojan hiit, joihin yksi
thminen tuli ilman héddvaatteita ja karkotettiin pois. Hyvin valtakunnassa voi viihtya ainoastaan se ihminen,
joka tahtoo pukeutua hiavaatteisiin, joka tahtoo, ettd hyvi asuisi hanen sisassddn. Vasta kun hin oppii
rakastamaan hyvia ja kasvattamaan sita itsessddn, voi hin paista kansalaiseksi Jumalan valtakuntaan.

Ja taas sanoo Jeesus yhdessd vertauksessa: Jumalan valtakunta on kuin mies, joka kylvi siemenen
peltoonsa ja siitd kasvoi paljon hyvdd mutta my6s paljon ohdakkeita. T4lld vertauksella Jeesus osottaa, ettd
jos tahdomme kasvaa hyvissa, pitid meidin aina kylvaia hyvai siementd eika vilittda rikkaruohoista, joita
my0skin kasvaa sekaan. Thmisen ei tarvitse istuutua hautomaan sitd pahaa, joka on hinen sisdssaan, sitd
syntid jota han on tehnyt. Elimi on sellaista, ettd se kuluttaa pois pahan, kunhan ihminen kédintia siitd
huomionsa ja ainoastaan katsoo sithen hyviin, jonka hin itsessdan huomaa, ja koko syddmestain tahtoo,
ettd hyvd hianessd kasvaisi. Elima kylld antaa sellaisia kokemuksia, jotka hiovat meistd pahan vihitellen
pois. Jos katsomme kristikuntaa, huomaamme, etti sen surullinen tunnusmerkki juuri on tuo ainainen
huoli ja ainainen valitus omasta synnistd ja huonoudesta, mutta Jeesus tahtoi kddntdd ihmisten mielet pois
tistd pahasta. Jos ithminen liian paljon syventyy sithen pahaan, joka on hinen sisdssdin, ja koettaa repid
rikkaruohot pois pellostaan, voi hin lopulta tulla niin pahaksi kuin hin ajattelee olevansa. Mutta jos hin
kdantad ajatuksensa ainoastaan hyviin, silloin paha haviaa hanestd huomaamatta, ja maailma nikee, kuinka
hin hyvissa kasvaa.

Ja toisessa vertauksessa opettaa Jeesus, ettd meiddn pitdd niin rakastaa hyvaia kuin mies, joka 10ysi
aarteen pellosta ja meni ja myi kaiken tavaransa voidakseen sen pellon ostaa. Meilld on niin paljon turhia
harrastuksia ja huolia, mutta, se, joka pyrkii Eliman Mestarin opetuslapseksi, hinen pitid alkaa rakastamalla



hyvii enemmin kuin mitddn muuta ja kisittdd, ettd se on suurin ja tirkein asia elimassa.

Ja mitd hyvdd meidan sitten pitdd rakastaa? Tihdn kysymykseen vastaa Jeesus selvisti vertauksessa
uskotuista talenteista. Oli herra, joka kolmelle palvelijalleen uskoi omaisuutensa, yhdelle kymmenen
talenttia, toiselle viisi ja kolmannelle yhden. Sitten hin matkusti vieraalle maalle ja kun hin palasi, olivat
kymmenen ja viiden talentin saajat panneet rahansa korkoa kasvamaan ja voittanut toiset kymmenen, ja
heille kumpaisellekin sanoi herra: ,,mene rauhaan sini hyva palvelija®“. Mutta kolmas joka oli saanut vaan
yhden talentin, oli kaivanut sen maahan, ja hinelle sanoi herra: ,,sind paha palvelija, mene pois ulkonaiseen
pimeyteen®. Tdmd vertaus osottaa, ettd se hyvi jota meiddn pitdd kasvattaa sisissimme, ei ole mitdin
kaavamaista, yleispatevai, el mitddn muodollista; se ei ole mitadn tdydellisyyttd, joka meididn heti tiytyisi
tunnustaa itsellemme mahdottomaksi, vaan se on sellaista hyvii, johon meilld jo on alkua sisdssimme,
jonka ensimiiset oireet jo tunnemme itsessimme, johon meilli on lahjoja ja taipumuksia. Jokaiselle
ihmiselle on uskottu oma leiviskins, jokaisella on jotakin hyvii sisdssddn, jota hinen tulee kehittda.

Niemme siis, ettd ensimiinen askel kaikessa uskonnossa, ensimiinen askel Jeesuksen seuraamisessa
on, etti ithminen vapautuu, vapautuu muotojen siteistd, ottaa henkisen elimin omiin kisiinsi, omaan
sicluunsa ja uskaltaa alkaa sitd, niinkuin hidn tuntee kutsumuksensa olevan. Tissd kohden tavallisesti
nykyajan ihmiset erehtyvit. He luulevat — esim. sellaiset ajattelijat kuin Ellen Key — etté Jeesuksen oppi on
jotakin kaavamaista, sadnnonmukaista, ja sanovat sentdhden: se ei kelpaa meidin atkamme ihmisille, se
saattoi sopia silloin kun uskottiin sokeasti, mutta meiti se ei voi tyydyttid. Tama riippuu vairinkasityksesta.
Jeesuksen oppi on nyt yhtd hyva kuin ennenkin ja kuin se aina tulee olemaan. Meiddn on vain tavotettava
sitd thannetta jonka itse ndemme, alotettava siitd hyvistd, mikd on sisissimme. Timid on kaikkein
yksinkertaisin, rehellisin ja todellisin oppi. Ensimidinen askel Jeesuksen seuraamisessa on tietdd, ettd
henkinen elima on sisdssd elettivi, ettd se on kysymys minun ja Jumalan valilld, sen suuren Elimin
Hengen vililld, josta mina olen lidhtenyt, ja se puhuu minussa siind pienessi hyvissa, mikd minulla on. Jos
tahdon saavuttaa totuuden tiedon, tiytyy minun alottaa vain siitd hyvista, mikd minulla on, ja kehittaa sitd
aivan itsendisesti huolimatta maailmasta, huolimatta kaikesta ihmisten arvostelusta. T4ma on henkisen
elimin ensimiinen askel. Titi Jeesus opetti kansalleen, ihmisille yleensa, vaikka vertauksissa puhuen. Hin
puhui siind muodossa, ettd ne, joilla totisesti oli halu omistaa hinen opetuksiaan, voivat niitd kasittda.
Henkisen elimin hedelmii ei suinkaan anneta jokaiselle, kaikki eivit saata niitd ymmartid. Tamai on jo
suuri salaisuus, ettd jokaisen on kehitettivi sitd hyvaid, mikd hinen sisillidn on, se on salaisuus, jota harvat
thmiset kdytinnéssd ymmartavit. Mutta vasta kun olemme uskaltaneet rohkeasti ruveta kehittiméin sitd
hyvii, joka on sydimessimme, alamme valmistua Jeesuksen tai jonkun muun Mestarin opetuslapsiksi.
Sitten vasta alkaa toisenlainen elimi, toisenlainen kehitysjakso. Me voimme paistd opetuslapsiksi.

Tami kiy niin, ettd otamme esim. Jeesuksen opettajaksemme. Koska olemme kristityité ja lapsuudesta
astl olemme tutustuneet hinen opetuksiinsa, tahdomme luonnollisesti hintd seurata. Silloin otamme uuden
testamentin kiteemme ja luemme siitd, mitd hin opetti opetuslapsilleen. Mateuksen evankeliumissa
16ydimme heti kohdan, jossa sanotaan, ettd Jeesus meni ylos vuorelle ja opetuslapset kokoontuivat hinen
ympirilleen ja hdn puhui heille. Ja sitten seuraa tuo kaunis ja suuremmoinen vuorisaarna. Siitd
vuorisaarnasta luullaan aina, ettid se on kaikille saarnattu. Niin tietysti, jos se kasitetddn pintapuolisesti,
kauniina sanoina ilman merkitystd, mutta sanotaanhan evankeliumissa nimenomaan, etti vuorisaarnassa
Jeesus puhui opetuslapsille, jotka olivat hinen ympirilldan, eikd suurille kansajoukoille. Jos tarkasti luemme
vuorisaarnan, huomaamme siind Jeesuksen viisi kiskya, joista Tolstoi puhuu. Niitd ei meiddn kirkkomme
ole huomannut. Se opettaa yhi Mooseksen kymmenid kiskyjd, mutta Jeesuksen viittd kiaskyd pidetdin
kauneina lauseina, joille ei voi antaa mitaan kaytinnollistad arvoa, koska eivit sovellu ,,nykyajan® ihmisille.
Ne eivit lainkaan sovellu ihmisille, jotka ovat kiinni himoissaan, jotka vield tavottelevat itsekkaitd
paamadrid, — niille eivit Jeesuksen kiskyt lainkaan kelpaa. Mutta kun huomaamme, etti Jeesus niitd
opettaakin sellaisille, jotka jo ovat kulkeneet tuon ensimiisen askeleen, luopuneet pahasta ja alkaneet
kehittad hyvin voimaa itsessddn, silloin meille aivan uudessa valossa selvidd, etta Jeesuksen kaskyt ovat
atvan vilttimattomia niille, jotka totisesti tahtovat kehittyd henkisesti. Mitkd ovat nama viisi kdskyad?
Ensimdinen on: te olette kuulleet sanotuiksi vanhoille: sinun ei pidd tappaman. Mutta mind sanon teille:



alkda suuttuko, dlkda vihastuko. Me tiedimme, etta maailmassa rehellinen suuttumus on usein kaunista,
ulkonainen tyyneys joskus alhaista, mutta Jeesus sanoi opetuslapsilleen: ei ole ollenkaan kylliksi, ettette saa
tappaa, vaan ette saa sisissinne, hengessinne loukkaantua eikd suuttua. Sisdinen ihmisenne on oleva
totisesti hyvi ja antecksiantavainen. Teiddn pitdd niin puhdistaa itsenne, ettette koskaan suutu sisissianne.

Ja toisessa kiskyssd sanoo Jeesus: vanhoille on sanottu: silma silmastd ja hammas hampaasta, mutta
mind sanon teille: dlkdd olko pahaa vastaan. Tdma on aivan jirjeton kisky maailman ihmiselle, silld
tieddimme, ettd koko yhteiskunta on rakennettu sille pohjalle, ettei titd kdskyd noudateta. Mitd ovat kaikki
lakimmer Mitd muuta kuin itsemme suojelemista pahoilta ihmisiltd. Aina tahdotaan vain vastustaa pahaa.
Mutta se thminen, joka on tullut Jeesuksen opetuslapseksi, tai paittinyt totisesti sithen pyrkia, han saa
Jeesukselta kuulla: et saa koskaan millddn tavoin vastustaa pahaa. Sielusi sisimmaista pitad lihted sellainen
tyyni tieto, ettei pahaa saa vastustaa, sentihden ettei ole mitdan ulkonaista pahaa. Ei ole mitddn pahaa, joka
voi sinua kohdata. Jeesuksen opetuslapsi tietdd, ettd se paha, joka hintd kohtaa, on hinen kohtalonsa, se
johtuu hinen omista teoistaan edellisissd elimissadn. Ei siis ole olemassa ulkonaista pahaa. Meidin pitda
ilolla ottaa vastaan ja tyytya kaikkeen: silloin voitamme pahan. Pahaa ei voi koskaan pahalla voittaa, paha
voitetaan ainoastaan hyvilld. Tdmin ymmartid Jeesuksen opetuslapsi aivan selvasti, mutta maailma ei voi
sitd ymmartdd. Se ihminen yksin, joka antautuu Jeesuksen johdettavaksi, ymmirtdd timan salaisuuden.

Ja vield sanoo Jeesus: dlkdd koskaan vannoko, puheenne olkoon aina: on ja ei. Opetuslapsen pitdd
tietdd, ettd hinen puheensa ja kielensd on pyhi, ettd hinelld on kieli sitd varten, ettd se puhuisi ainoastaan
totuuden sanoja, eikd sen tarvitse vannoa tai vakuuttaa, koska sen aina tdytyy puhua vain totuutta.

Ja Jeesuksen viides kisky kuuluu: édlkdd rakastako vain omaisianne vaan my6skin vihollisia, ei
alnoastaan omaa kansaanne vaan muitakin kansoja, olkaa hyvid kaikille ihmisille. Ne ihmiset, jotka ovat
teidin personallisia vihamiehidnne, olkoot ne sydimessinne parhaita ystividnne, siunatkaa heitd, tehkai
heille hyvdad. Ihminen, jolla on maailman mieli, ei voi titd ymmartad, silld hinestd on aivan luonnollista
tuntea vihamielisyyttd vihollistaan kohtaan. Hin ei voi sitd vilttad, hin olisi ulkokullattu, jos hin koettaisi
sitd salata, mutta Jeesuksen opetuslapsi tietdd, ettd hinen tiytyy ensi pdivistd asti tulla sellaiseksi ihmiseksi,
joka el tunne mitdan muuta kuin rakkautta ja suurta hellyytta kaikkia ihmisia kohtaan.

Ja viela erddssa kaskyssd Jeesus sanoo: dlkad koskaan katsoko naista himoitaksenne hinti. Tama kisky
on my6skin merkillinen. Sitd ei voi ollenkaan ymmirtda ihminen sellainen, joka ei tahdo olla Jeesuksen
opetuslapsi, joka ei ole himoistaan vapautunut, siten ettd hén itsetietoisesti kulkisi hyvdan piin. Mutta se
ihminen, joka on vihkinyt eliminsi taivaan valtakunnalle, hin ymmartad sen, minkd jokainen ihminen
nuoruudessaan ymmartaa, ettd puhtaus on ithanaa todellisuutta, joka on jossain olemassa, ettd on olemassa
tiydellinen sisdinen viattomuus, joka kylld kaiken tietdd, kaiken ldpi on nidhnyt ja kaikki on kokenut, mutta
niin voittanut kaiken pahan ja kaiken himon, etti sielu on tulessa puhdistunut ja tullut kristallinkirkkaaksi.
Puhtaus on todellinen suuri voima elimissd, mutta sitd tavottelemaan voi ryhtyd ainoastaan se, joka on
antautunut Jeesuksen opetuslapseksi, silla muut kompastuvat tielld. Mutta se ihminen, joka on ymmartanyt,
mitd tdima kasky siséltdd, hin kehittyy puhtaudessa, hin tietdd, ettei se ole mitddn ulkonaista vaan ennen
kaikkea puhtautta tunteissa, ajatuksissa. Hin tietdd, ettd ainoa tapa puhdistaa itseddn ja todella nousta
korkeaan siveelliseen puhtauteen, on ensin puhdistaa sisiinen ihmisemme, sydén, josta kaikki saasta lihtee.
Ei se kiy siten ettd alotetaan puhdistamalla ruumista ja ulkonaista kéytosta, vaan siten ettd teemme sisdisen
sielumme, ajatus- ja tunne-elimdmme niin puhtaaksi, niin kirkkaaksi, ettd se vol seisoa Jumalan kasvojen
edessi.

Miti siis opimme Jeesukselta ja suurilta uskonnonopettajilta?

Ettd on olemassa aivan ihmeellinen elimi, henkinen elima, jonka ensimiinen askel on vapautuminen,
vapautuminen kaikista kahleista, niin ettei mikdan heikkous eika epailys meita sido, vaan ettd annamme
hyvin voiman sisassimme itsestdan kasvaa. Tamai on henkisen eliman ensimdinen askel, ja toinen on se,
ettd me tulemme jonkun Mestarin esim. Jeesuksen opetuslapsiksi. Silloin kuljemme eteenpiin tielld, jolla



totisesti vapaudumme kaikesta pahasta ja kehitimme kaikkea hyvii, ja timdn henkisen kehityksen tielld
meissd kasvaa totuuden tieto. Silld tielld lopulta saavutamme tiedon kaikesta, saavutamme jumalallisen
eliman.

Eikoé totta? Kun ymmirramme, ettd totisesti on olemassa henkinen elimi, silloin tunnustamme, etta
uskonto on tiedetta, ettd suuret uskonnonopettajat ovat olleet kaikkein kaytinnollisimmiat, tieteellisimmat ja
tarpeellisimmat thmiset maan paalld, silld mité olisimme ilman heité?



I11.

Onko kristinuskolla salainen puoli?

Uskovaiset kristityt nahdessddn timan otsakkeen ovat epiilemittd sangen valmiit itsekseen
huudahtamaan: ,,salainenko puoli kristinuskollal Mitd merkillistd humpuukia sekin on?* Ja he selittivit:
Hkristinuskolla ei ole mitddn salaista puolta, kristinusko on yksinkertainen ja selvi, uskovaisille autuuden
lihde, mutta kieltajille pilkkaa ja , kreikkalaisille® s. o. sivistyneille hulluutta®. Niin sanovat uskovaiset. He
ratkaisevat timin kysymyksen leikkaamalla sen poikki: ei ole salaista puolta.

Mutta toiselta puolen niemme, ettd kristinusko sellaisena kuin sitd tailli opetetaan, ei tyydyta kaikkia
thmisid. Yha useampia ajattelevia ithmisid vieraantuu kristinuskosta ja vapautuu sokean uskon kahleista.
Monet ndistd oppivat vihitellen nakemain, ettd uskonto ei olekaan joidenkuiden oppien uskomista ja
totena pitimistd vaan suuren Mestarin seuraamista elimissi. Kun he nyt nakevit, ettd kristinusko
todellisuudessa on Jeesuksen sanojen noudattamista ja hanen jaljissaan pyrkimistd, niin he my6skin nakevit,
ettd se kirkonoppi, johon heitd on kasvatettu uskomaan, ei ole ollenkaan samaa kuin Jeesuksen oppi. He
sanovat nyt: “kirkon oppi on humpuukia, se on Paavalin keksimi teologinen jirjestelmi, mutta eihin
Paavali tuntenut Jeesusta personallisesti niinkuin muut opetuslapset vaan hin on itse oman padnsid mukaan
laatinut ne opit, jotka sitten ovat tulleet viralliseksi kristinuskoksi“. He sanovat viela: ,katsokaa kuinka
tiynnd pimeyttd on kirkon historial Katsokaa kuinka paljon keskiaikana vuodatettiin verta ja piinattiin
thmisid ja tehtiin monenlaisia rikoksia kristinuskon nimessi. Paljon lempeimpid ovat muut suuret
uskonnot olleet. Buddhanoppia ei ole milloinkaan levitetty miekalla ja verelld, sen nimessd ei ole
vuodatettu yhtain verenpisaraa, mutta kuinka suuri onkaan se hurmemeri, joka on vuodatettu, kun
,»pakanoita® on kadnnytetty kristinuskoon!*

Vieldpi viitetddn, ettd uskovaiset kristityt, elleivit ole tehneet erityisid syvempid henkisid kokemuksia,
ovat pahoja ihmisid, kovia niinkuin heiddn Jumalansa, sdalimattomid ja valmiita syOksemain ikuiseen
helvettiin kaikki ne, jotka eivit ajattele samalla tavalla kuin he. He ovat ahdasmielisia, typerid. Tilld tavoin
arvostellaan tavallisia kristityitd. Emmekd me voi ummistaa silmidmme siltd totuudelta, ettd niissd sanoissa
on paljon perdd. Sentihden monet, jotka itseddn kutsuvat teosofeiksi ja ovat loytineet ihanteellisemman
kasityksen uskonnosta, tahtovat ankarasti arvostella kirkollista kristinuskoa. Riemuissaan siitd, ettd ovat
monista ennakkoluuloista vapautuneet, he tahtoisivat tuomita koko kristillisen oppi jarjestelman
mielikuvituksen tuotteeksi, hylittaviksi humpuukiksi.

Mutta jos syvemmille tunkeudutaan uskonnon ytimeen, jos tehdain syvempid henkisia kokemuksia ja
saavutetaan enemman tietoa, niin paljastuu uusi totuus. Teosofinen, jumalallinen viisaus, joka kaikkina
atkoina on ollut kitkettynd eri uskonnoissa ja meidin piivinimme herinnyt uuteen eloon teosofisen
liikkeen kautta, se opettaa huomaamaan ja nikemddn, etti itse muodollisessa kristinopissakin on
thmeellinen totuuden ydin; se ei ole syntynyt umpimahkain eiki sitd voi arvottomana syrjayttaa, silld sen
alle kitkeytyy suuria henkisia totuuksia. Kristilliset opit ovat vertauskuvakielta.

Niin sanoo teosofia, ja jos tunkeudumme jumalallisen viisauden henkeen, voimme huomata, ettd niin
totisesti on kristinuskon laita. Kaikissa kristinuskon opeissa, olkoot ne Paavalin tai kenen tahansa
alkuunpanemia, on kitkettyna syvempi totuus. Olen puhunut siitd, kuinka Jeesus aina kitki opetuksensa
vertauskuvien muotoon. Paavali oli Jeesuksen opetuslapsi; hin tosin ei tuntenut fyysillistd Jeesusta
personallisesti, mutta hin tunsi Jeesuksen ndkymittomaissa maailmassa. Télld en tarkota runollista
mielikuvitusta, vaan tarkotan, ettd se oli Paavalille itselleen jarkdhtimaton tieto. Hin tapasi Jeesuksen
nakymattomassd maailmassa ja sai siten oppia niitd salaisuuksia, joita Jeesus muillekin opetuslapsilleen
ilmotti. Paavali oli yksi niitd opetuslapsia, jotka saivat kuulla viisauden sanoja Jeesuksen omasta suusta,



niinkuin hin oli sanonut: ,,Minulla on viela teille paljon sanomista, mutta ette voi sitd nyt kantaa . .. Mind
en jatd teitd orvoiksi, mind tulen teidan tykonne®.

Paavalin tehtaviksi tuli jatkaa ja tiydentad Jeesuksen ty6tid. Hin sai sen tehdd omalla tavallaan, mutta
hinelle suotiin myoskin esittaa sellaista viisautta, jota ei Jeesus itse voinut julistaa. Osaksi kdyttden vanhoja
vertauskuvia ja malleja ja varmaankin niihin vuodattaen omaa mielikuvitustaan ja henkedin, kiyttien omaa
luomiskykyain hén laati perustuksen sille jarjestelmille, josta sittemmin on tullut kirkon oppi. Hinen taytyi
niinkuin kaikkien opettajain samalla kertaa paljastaa ja salata. Henkisid totuuksia on ndet vaikeata sanoa
selvisti, ja toisena aikana on vaikeampi kuin toisena. Mikali thmiset kehittyvit ajatuskyvyltadn, sikdli voi
enemmin teoretista eli tietopuolista totuudenoppia heille ilmottaa. Mutta niinkauankuin thmiset vield ovat
ymmirrykseltddn heikkoja, tdytyy henkiset totuudet pukea vertauskuvien muotoon, niinkuin lapsille
havainnollisesti annetaan opetusta. Suuret opettajat ovat aina olleet ja ovat vield tind piivind pakotetut
turvautumaan kuviin ja salakieleen. Mutta on sellaisia asioita, joista nyttemmin voidaan vapaasti puhua,
vaikka ne ennen ovat olleet kitkettyja pitkin kristillisen kirkon historiaa. Tatd nykya voidaan yleisemmin
kuin ennen kasittad mitd Paavali on opeillaan tarkottanut, vaikka kirkko ei itsekddn tiedd ja ymmarrd, mitd
sen hartaasti sailyttima aarre oikeastaan sisdltdd. Jeesus sanoi: Mooseksen istuimella istuvat kirjanoppineet
ja fariseukset. Heilli on ,ymmairryksen avain® hallussaan, mutta he eivdt mene itse sisille, vaan vield
estaviat muitakin paisemastd ymmirrykseen. Kirkolla on hallussaan pyhia asiakirjoja, jotka esittivit sen
opinkappaleita, mutta kirkko on laiminlyonyt kayttad niitd avaimia, joita silldi alunpitdin oli hallussaan.
Kirkko on noussut ulkonaiseksi virkalaitokseksi, niin ettd sen opettajat ovat jonkinlaisia viranomaisia, joilla
ei suinkaan ole oppiensa merkityksestd selvd ymmarrys vaan tyytyvit levittimadn muodollista opetusta
ymmartimattd itsekddn mitd se merkitsee. Niin on tapahtunut kaikissa uskonnoissa. Alussa tiedetddn,
mitd uskonto merkitsee, mutta sittemmin levitetiin vain muodollista oppia ja luullaan siini olevan koko
uskonnon, ja vihitellen unohtuu kaikki muu kuin timi tietopuolinen kuori.

Yhtikaikki on pimeimpana keskiaikanakin ollut ithmisia, jotka ovat itseddn kutsuneet mystikoiksi tai
teosofeiksi ja joilla on ollut syvempi kisitys kristinuskosta, mutta he eivit ole voineet puhua selvisti ja
suoraan ajatuksiaan, silli he ovat tienneet, mikd vaara uhkasi kaikkia kirkon mielipiteestd poikkeavia.
Silloinhan ihmisid hirtettiin ja kidutettiin pienimmistakin vadrduskoisuuden epiilyksesta.

On niet huomattava, ettd ne, jotka ovat tulleet ulkonaisen opin vartijoiksi eivitka tiedd sen syvempaa
merkitystd, kayvit ahdasmielisiksi, koviksi, julmiksi. Heiddn Jumalansakin muuttuu yhtd saalimattémaksi ja
on valmis ikuisesti piinaamaan niitd, jotka eivit ole ndyristi uskoneet ,,hdnen poikaansa®.

Nyt tahtoisin vihin puhua siitd, mikd on kirkonopin salainen merkitys. Epiilematta silli on montakin
merkitystd. Olen vakuutettu siitd, ettd ndma opit ovat niin viisaasti jirjestetyt, ettd niitd vol aukaista eri
avaimilla. Mutta nyt tahdon esittdd yhden puolen salaisesta sisdisestd merkityksestd, ja te voitte jokainen
ottaa siitd vastaan niin paljon kuin jirkenne ja omatuntonne sallii.

Kysymme siis: mikd on kirkon kristillinen maailmankatsomus? Se ei ole samaa kuin Jeesuksen oppi,
vaan se on esitys ihmisen kehityksestd. Kirkko opettaa: ensimiiset ihmiset, Aadam ja Eeva elivit
paratiisissa ja Jumala oli heille kiskenyt, kuinka heidén tuli eldd. Sielld oli erds puu, jonka hedelmid he etvit
saaneet syodd. Mutta paratiisissa oli viettelijd, kadrme, joka houkutteli heitd syémain kiellettyad hedelmaa,
ensin Eevaa, sitten Aadamia. Ja kun he s6ivit, niin heiddn silmansd aukenivat ja he huomasivat olevansa
alasti ja huomasivat loukanneensa Jumalan tahtoa. Silloin Jumala ilmestyi heille ja lausui heille kirouksen:
heidat ajettiin ulos paratiisista ja heiddn taytyi ruveta tyolld ja tuskalla ansaitsemaan leipadnsi. Me olemme
kaikki Aadamin ja Eevan lapsia ja me elimme nyt ulkopuolella paratiisia. Mutta meidin tarkotuksemme on
saavuttaa takaisin paratiisin onnentila, jilleen rakentaa entiselleen hyvd suhde Jumalaan. Tamai olisi
kokonaan mahdotonta, koska olemme syntisid ja olemme herittineet Jumalan vihan, jollei Jeesus Kristus
olisi tullut alas maan paille pelastamaan meitd synnistd. Han tuli itse alas, kuoli ristilld ja sovitti ihmiset
Jumalan kanssa. Ken nyt uskoo Jeesuksen uhrikuolemaan, hin saavuttaa pelastuksen ja tulee takaisin
entiseen paratiisilliseen yhteyteen Jumalan kanssa. Tama on kristinoppi.



Nyt useimmat kristityt uskovat, ettd timid on sanallisesti totta, ettd todella on maan pailli ollut
paratiisin tapainen puutarha — onpa teologien piirissd paitetty, ettd se on ollut jossakin Arabian tienoilla —
ja sielld Aadam ja Eeva, ihmisten kantaisit asuivat. Syntiinlankeemus on muka aivan historiallinen tapaus.
Sovitus oli samaten historiallinen tapaus, se tapahtui noin parituhatta vuotta sitten. Tastd uskovaiset ovat
vakuutettuja ja saavat siitd paljon voimaa henkiseen eliméin. Viimemainittua tosiseikkaa emme voi kieltda
emmekd tahdo. Todellisilla uskovaisilla on tosiaan uskonnollinen elimai ja rauha Jumalan kanssa, vaikka he
sokeasti uskovat naihin historiallisiin tapauksiin. Tami johtuu siitd, ettd kun opetus on sisillistd, vertausku-
vallista, niin se vaikuttaa ihmissieluun, vaikkei se nakisikian muuta kuin ulkonaisen kuoren, vaikuttaa
henkisesti herittivasti ja kasvattavasti. Sentdhden voimme olla vakuutettuja siité, ettd pitkin aikoja on ollut
kristikunnassa henkinen eldimi, vaikka oppien ulkonainen esitys on ehdottomasti ollut karkea,
pintapuolinen ja ahdasmielinen.

Mitid nyt timd oppi todellisuudessa tarkottaa? Se on vertauskuvallinen esitys ihmisen historiasta.
Mutta se ei ole niin paljon esitystd ulkonaisesti nakyvastid historiasta kuin se on esitys ihmiskunnan
nikymittomastd historiasta eli jokaisen ihmissielun kehityskulusta. Tdma vertauskuva on etupaissd
sielullista laatua.

Miti on ihmissielu? Se on tajuntakeskus, lihtenyt ikuisen elimin ldhteestd, Jumalasta, mutta se el tiedd
olevansa Jumala, vaan se on ikddnkuin Jumalasta eristetty. Se on jumalallisesta tulesta sinkahutettu kipina,
joka ei tiedd olevansa osa suuresta tulimerestd, mutta jonka tarkotus on oppia titd tuntemaan ja vihitellen
itse kehittyéd suureksi tuleksi. Thmisen tarkotus on oppia tietiméan, mistd hin on tullut ja mihin hin menee,
oppia itsetietoiseksi siitd, ettd hin on Jumalasta kotoisin, ja oppia kiyttimdin kaikkia niitd voimia, jotka
jumalallisuudessa asuvat.

Kristinoppi on esitys siitd, mitenka tima kehitys tapahtuu. IThmissielu on ensin Jumalasta ldhdettydan
lapsi, viaton ja puhdas, ja sielussa on kaksi voimaa, joista kiytetdan nimityksid Aadam ja Eeva. Aadam ei
ole mies eikd Eeva nainen, vaan Aadam on ihmissielun miehellinen kyky eli ymmirrys ja Eeva on sielun
naisellinen kyky eli tunne.

Ja mikd on paratiisikertomuksen Jumala? Hin on se ihmissielun sisdssd oleva jumalallinen tahto eli
voima — voisimme sanoa omantunnon aini — joka on koko kehityksen sisdinen toimeenpanija ja ohjaaja,
vaikkei sielu siitd ole yhti tietoinen kuin myohemmin. Entd kddrme? Kairme on sielussa asuva edistyksen,
tiedon halu, halu oppia tietimain hyvan ja pahan. Silla jollei thminen opi tietimain hyvai ja pahaa, ei hin
voi oppia tietimdan, mitd elimd on. Jos hin ei tunne pahaa, ei hin myo6skdan tunne hyvii, ja jollei hin
tunne hyvii ja pahaa, ei hin voi valita sitd elimid, joka on Jumala. Thmissielulle on valttimitontd oppia
tietimain paha ja hyvi ja sitd varten on kehitys olemassa.

Ensinnd on ithmissielun opittava tuntemaan paha, ja tihdn hinti pakottaa tiedon halu, elimanhalu —
kdarme. Kidrme, tuo spiraalinmuotoinen elimianvoima vie hintd aina eteenpiin, se pakottaa hintd
kokemaan, jotta hidn oppisi itseinsd tuntemaan. Sitd varten on Jumala luonut timan maailman,
evolveerannut sen itsestidn, ettd nuo hinen huolestaan syntyneet tajuntakeskukset voisivat siind kehittya,
oppia ja kokea. Sitd varten ihmissielu, jumalallinen olento, joka on lihtenyt ddrettémin korkeasta
maailmasta, pyrkii alas aineeseen, niinkuin sanotaan, astuu tihin aineelliseen ja muodolliseen elimain, jotta
se voisi kokea ja viisastua. Se sy0 hyvin ja pahan tiedon puusta kddrmeen kehotuksesta. Ensin Eeva,
tunne, sen hyviksyy ja sitten ymmarrys, Aadam.

Voimme ottaa esimerkkeji jokapdiviisestd eldmistd, jossa pienoiskoossa esiintyy se, mikd tapahtuu
ihmissielun suuressa elimassd. Meididn eteemme tulee aina kiusauksia. Jos edeltipdin tieddimme, mitd
tuosta kiusauksesta seuraa ja mitd silli on opetettavana, niin velvollisuutemme on pysya siitd kaukana ja
voittaa se, meilld ei ole mitidn sen kanssa tekemistd. Mutta jos ihminen ei tiedd mitd hyvai ja pahaa se
sisdltdd, mitd se vol hinelle opettaa, niin hian sithen lankee. Kuitenkin hin peristipdin tuntee: mind



lankesin, mind tein syntid. Silli hin silloin viisastuu ja alkaa ajatella: se on viltettivi, ja hyvd on sen
vastakohta.

Niin jokainen ihmissielu tekee kokemuksia ja kasvaa. Aina ensimiisend tunne hanti viekottelee;
ymmirrys voi ehki jo aavistaa houkutuksen pahaksi, mutta se ei voi hillitd tunnetta, ja viimein ymmarrys
myontyy ja ,,Jankee®. Silloin ihminen ajetaan ulos paratiisista, siitd tyyneydesta ja rauhasta, mika hinelld oli
ennen lankeemustaan. Tdmai on sielullinen kokemus, joka ihmiselle tuttu. Ja se on samalla vertauskuva
suuresta kehityskulusta. Thminen on ensin maan pialld paratiisin tilassa, mutta lankee siitd ja ajetaan ulos
paratiisista, ja thmiskuntamme nykyaan elaa ulkopuolella paratiisia, silli me olemme sieluja, jotka olemme jo
syoneet hyvin ja pahan tiedon puusta kauan aikaa. Me olemme nyt keskelld ty6ta ja tuskaa emmeka 16yda
rauhaa emmeka tyydytystd. Thminen on ulkopuolella omaa itseddn, hin on syventynyt aistimaailmaan ja
hinelld on kaipuu takaisin paratiisiin — omaan todelliseen itseensa.

Sitten kerrotaan kristinopissa, ettd ihmiskunta pelastuu senkautta, ettd neitsyt Maria synnyttad
Kristuksen. Te olette ehkd huomanneet, ettd apostoli Paavali asettaa Kristuksen ja Aadamin vastakohdiksi:
,wniinkuin kaikki ovat Aadamissa syntisiksi tulleet, niin he Kristuksessa autuaiksi tulevat. Ja meidin taytyy
samaten asettaa Eeva ja Maria vastakohdiksi. Namikadn nimet, Kristus ja Maria, eivit tarkota ulkonaisia
henkil6itd vaan henkisid voimia, sisallisid asioita, samoin kuin nimet Aadam ja Eeva. Aadam oli ymmarrys
ja Eeva oli tunne, ja itse asiassa tassa kuvataan, kuinka Aadam on muuttuva Kristukseksi ja Eeva Mariaksi.

Thmisen sielu, Eeva, joka lankee syntiin ja joka ensinni tuntee vetovoimaa pahaan sentihden ettd sen
taytyy kokea ja se tahtoo kokea — se on muuttuva Mariaksi, siksi voimaksi, joka ei tahdo enia kokea pahaa.
Se on ollut Eevana niin kauan aikaa, ettid se jo on tuntenut kaikki pahan muodot, kaiken sen, mitd me
kutsumme synniksi, ja nyt sielussa syntyy Maria, puhdas neitsyt. Sielu ei ole endd viekotteleva Eeva, joka
houkuttelee ajattelevaa mindd syntiin, vaan se on Maria, joka tahtoo ainoastaan hyvai. Ihmisen
tunne-elimi on muuttuva Mariaksi. Siind on salaisuus. Ihmisen sielu on muuttuva Mariaksi, puhtaaksi
neitsyeeksi siten, ettd thminen alkaa kulkea sita tietd, josta eilen oli puhe, hyvin tietd, ja se tie alkaa vasta
silloin, kun sielu on puhdistunut. Kristilliseltd taholta muoitittiin, etten eilen puhunut lainkaan synnin
tunnosta. Mutta synti on jotakin, mikd jitetddn, kun meissd herad Maria. Meidin ei silloin tarvitse sithen
kaintdia huomiomme, silli emme enida sitd tahdo emmeka rakasta. Kun Jeesuksen valtakuntaa alamme
tahtoa, niin olemme jo hylinneet synnin. Niinkauankuin emme rakasta hyvii vaan ainoastaan katselemme
sitd kaukaa, ja vaan rakastamme kaikkea pahaa ja kiusauksia, niin kauan on kylld hyva synnistd puhua, niin
kauan tarvitaan sellaista oppia, joka tarisyttdd ihmistd ja sanoo: syntidhidn sind rakastat. Mutta meidin
paivinamme on paljon ihmisid, jotka eivit endd rakasta pahaa eivitkd tunne vetovoimaa alhaisuuteen,
likaisuuteen, ja silloin heille alkaa se hyvin etsiminen, jolloin sielusta kehittyy tiydellisesti puhdas neitsyt.
Thminen tulee silloin aivan toisenlaiseksi olennoksi. Ennen hinen tunteensa oli Eevaa, hivelidsti ja samalla
hivytontd, mutta nyt hinen sielunsa tulee kainoksi ja puhtaaksi, ja timd on henkisen elimin ensi askel eli
aste, joka voi kestdd hyvinkin kauan kulkea. Sithen voi thmiseltd mennd monta ruumistusta, jolloin hin
ainoastaan puhdistaa elimainsa ja kdantid kasvonsa pois siitd pahasta, joka on hinen sisallddn.

Jokaisessa meissi on Eeva, mutta tarkotus on, ettd Eevasta tulisi Maria. Meiddn sielumme tulee
puhdistua. Eilen puhuttiin siitd, kuinka hyvin voima meissi on pieni, mutta kuinka meidin tdytyy antaa
sen kasvaa ja kuinka me, vasta silloin kuin se on kasvanut suureksi, kelpaamme Mestarin opetuslapsiksi. Se
aika, jolloin hyvan voima meissd kasvaa, jolloin me paittivisti sanomme itsellemme: téstd lihtein on paha
pysyvd minusta kaukana — mind tahdon ainoastaan hyvai — mind vihin elimini totuuden palvelukseen,
tima aika on sielumme Marian-aika. Télld ajalla kasvaa ja muodostuu sielussamme vihitellen puhdas
neitsyt. Inhimillinen sielumme kadottaa Eeva-maisen epapuhtautensa. Jos olemme jossakin mairin titd
kokeneet, tunnemme, ettei sitd voi paremmalla nimelld kutsua kuin ,,puhdistus®. Kadotamme réyhkeyden
ja kiymme kainoiksi ja puhtaiksi.

Kun ihminen sitten on tilli tavoin puhdistunut, niin ettd hdnen sielunsa tiydellisesti on muuttunut
neitsyt Mariaksi, joka ei muuta tahdo kuin palvella Jumalaa ja olla hinen tahdolleen kuuliainen, silloin tulee



se ihmeellinen hetki, jolloin Kristus syntyy. Ihmisen sielussa, puhtaassa neitsyeessa, syntyy Kristus. Mitd
on Kristus? Se ei ole samaa kuin Jeesus. Raamatussa sanotaan: ,,Jeesus, jota kutsuttiin Kristukseksi‘.
Jeesus oli thminen, joka vaelsi maan pailla 2,000 vuotta sitten. Hin on Mestari ja eldd vield tindpiivina.
Kristus sitdvastoin on arvonimi. Se merkitsee ,,voideltu”, kuningas. Sitd Kristusta, joka syntyy
thmissieluun, ei siis mitenkddn ole sekotettava Jeesukseen. Muistatte, kuinka Jeesus puhuu Jumalan
valtakunnasta, johon hin kehottaa opetuslapsiaan pyrkimiin ja jossa hin itse oli. Tami taivaanvaltakunta
korkeimmassa merkityksessadn on niiden ihmisten veljeskunta, joissa Kristus on syntynyt ja elda.
Padseminen taivasten valtakuntaan merkitsee tulemista vihityksi ,,valkoiseen veljeskuntaan®, johon
Jeesuskin kuuluu.

Kristuksen syntyminen on sielun kehityksessd aivan uusi kokemus. Jo Maria-asteella ihminen kylld voi
ymmirtid, ettd kaikki olemme veljid, ettd meissa kaikissa on sama henki takana, ettd me olemme saman isin
lapsia ja ettd veljesrakkaus on korkein hyvd. Me voimme timidn ymmirtdd ja johonkin mdirin tuntea,
mutta vasta kun Kristus, Jumalan Poika, syntyy sielussamme, ja me tulemme vihityiksi sithen veljeskuntaan,
joka kisittdd Jumalan Pojat, saamme aivan ihmeelliselld tavalla kokea, ettdi koko ihmiskunta on yht,
hengessi yhtd, ja ettd veljeys el ole mitddn ulkonaista, mitddn keinotekoista mielikuvitusta. Veljeys ei ole
ainoastaan ihanne, jokaisen vapaasta tahdosta toteutettava, vaan se on suuri totuus, joka tilld hetkelld on
elimin suuri yllipitdva voima. Me kaikki ihmiset muodostamme suuren veljeskunnan, ikdankuin yhden
suuren ihmisen, ja tima thminen on Kiristus.

Kun ihminen kerran on suuremmoisella tavalla kokenut titd kaikkein ihmisten yhteyttd, niin alkaa
hinelle Kristuksen elimi, jolloin hin ei enai eld itsedan varten, vaan jolloin hin aivan kuin pakosta elda
koko ihmiskuntaa varten. Hin astuu nyt ulos ihmiskunnan keskelle, antautuu heille, ja nyt alkaa hinen
pitka kérsimyshistoriansa, hinen yli-inhimillinen tuskanvaelluksensa Getsemanen kautta Golgatan vuorelle,
silli nyt kun Kristus on hinessd syntynyt, tulee sen vihitellen kasvaa tiydeksi mieheksi, itsetietoiseksi
Jumalan Pojaksi. Se tapahtuu siten, etti hin antautuu ihmiskunnan palvelukseen ja antaa elimansa
thmisten puolesta.

Evankeliumit kertovat juuri Kristuksen kehityshistorian. Jeesuksen elima on vertauskuva siitd
yli-inhimillisestd eldmastd, jota Jumalan Poika eldd. Hinen kirsimysvaelluksensa on pitkd, kunnes hin
lopulta on tullut taydelliseksi, voittanut oman personallisuutensa ja ristinpuulla kuolee kaikkein thmisten
puolesta kuoletettuaan viimeisenkin itsekkiisyyden jéljen. Silloin hdn voi sanoa: kaikki on tiytetty! ja hin
nousee ylos kuolleista itsetictoisena Jumalan Poikana ja on ikuisuuksien ajaksi vapautunut kuolemasta.
Hinelld on kidessain elimin ja kuoleman avaimet. Hin on korkeimman ja viimeisimmin vapautuksensa
saavuttanut. Hin astuu ylos taivaaseen, yhtyy tiydellisesti Jumalaan — ei siten ettd hin kadottaisi itsensa,
vaan siten ettd Jumala on tiydellisesti hanessd, niin ettd kaikki jumalallisen elimin voimat tulvaavat hinen
sisddnsd. Hin on kaiken voittanut, ja hinen kisivarsillaan voi ihmiskunta levitd. Hin on kulkenut
inhimillisen kehityksen pdamaaliin ja nyt hanestd on tullut — Jumala.

Taimi on thmissielun historia. Ah! missd pimeydessi ihmiskunta vaeltaa, silld thmiset eivit tieda, keitd
he ovat. He luulevat kaiken kuolemassa loppuvan tai luulevat, ettd he ulkonaisen vapahtajan avulla voivat
pelastua Jumalan vihasta. Jumala ei vihaa, Jumala on rakkaus, hin on ainoastaan se kisky, ettd jokaisen
thmisen tulee kehittyd Jumalan Pojaksi. Se on elimin salaisuus ja vihidn sitd tunnetaan — pimeydessa
vaellamme. Mutta kuitenkin on nyt ikddnkuin tulemaisillaan toinen aika. Nyt tuntuu ikddnkuin aamukellot
soisivat ja uusi paiva valkenisi, silld toiselle sielulle toisensa perista selvidd se suuri totuus, etta inhimillinen
elima on #e, tie Jumalan luo sille thmiselle, joka uskaltaa ja tahtoo.

Huomautus Ilnkijalle. Se joka tahtoo syventya kristinuskon henkisiin salaisuuksiin, lukekoon Annie
Besantin laajan teoksen ,,Kristinuskon salainen puoli, joka on suomeksi ilmestynyt Teosofisen
Kirjakaupan ja Kustannusliikkeen toimesta ja maksaa 3 markkaa, sidottuna 4: 25.



