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Alkulause.
Tdmd kirja pubun knolemasta.
Ensiksi se vdittad, ettei ibminen kuollessaan kunole, ja toiseksi se kertoo ibmisen kobtalosta kuoleman jélkeen.
Monen mielestd aine ei ole sen arvoinen, ettd siitd kannattaisi kirjottaa kokonainen kirja.
Minun mielestani asian laita on painvastainen.

Jos tietdisimme, etter ole mitddn olemassa kuoleman jilkeen, silloin olisi vaitiolo ainoa jarjellinen kanta.

Mutta sitd ei knkaan uskalla sanoa tietivinsd.
Pdiinvastoin ibmiskunnan yleinen usko aina on ollut ja on, ettd eland jatkun knoleman jilkeen.

Jos nyt kaikki tietdisivat, minkdlainen todellisundessa tama kuolemanyilkeinen olo on, silloin ei litoin endd kannattaisi

siitd pubua.

Mutta koska tésti asiasta on vallalla erilaatuisia ja ristiriitaisia Rdsityksid, on farpeellista, ettd ne, joiden silmi
vdhdnkin on saanut kurkistaa peitteen taakse, kertovat muille, mitd be ovat nabneet.

Siind mitelessd olen taman kirjan kybannyt.

Olen kirjassa lausunut oman kantani. 1dmd kantani ei ole minun keksimdni, se ei ole nusi eikd ennen kunlumaton,
vaan moni on tullut tutkimuksissaan samoibin jobtopddtiksiin kuin mind. Olen vuosikausia harrastanut nditd asioita ja
olen saavuttanut kantani seuraavalla tavalla:

1) lukemalla tihin alaan kunlnvaa kinallisuntta;
2)  ndbtyini erditd medinmistisid ilmioitd; ja
3)  tekemilld erditd yliaistillisid kokemnfksia.

Kirjassa viittaan muntamiin naitid asioita koskeviin teoksiin ja kerron muutamista nakemistani imioistd ja
tekemistani kokemufksista. En uskalla viittia, etti tutkimnkseni yhteenkddn sunntaan olisi pitkdlle nlottunut.  Olen
vasta-alkavainen ja sekd lukuni ettd kokenmnkseni ovat vastaavassa mddrdssa vahdpdatoiset. "Tunnustan enenmin ajatelleent

Fuin nabneen.

Mutta uskon seisovani vankalla poljalla ja kun sunntaan katseeni pimeyteen ympdrillini, nden siksi paljon, etti
uskallan tarjota auttavan kdden ahdingossa olevalle veljellen.

Jos siis pyydén lukijaa hyvantabtoisesti suomaan anteeksi kaikki kitjani vaillinaisundet ja heikot puolet, pyydan

samalla, etter han jattiisi sanojani aivan huomaamarta.
Oulunkyldssa marraskunlla 1904.
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Sfinksin arvotus.

Kreikkalainen muinaistaru kertoo, ettd Theben kaupungin ulkopuolella asusti kalliolla meren rannalla
puoleksi ihmisen, puoleksi eldiimen muotoinen hirvio, joka oli koko paikkakunnan kauhuna. Tama sfinksi,
joksi hirviotd kutsuttiin, asettui joka ohitsekulkijan eteen ja teki hinelle seuraavan kysymyksen: ,,mika se on,
joka kivelee aamulla neljdlld jalalla, paivalld kahdella ja illalla kolmella?* Jos el matkustavainen osannut
vastata sfinksin kysymykseen, tiytyi hdnen syOstd kalliolta alas meren syvyyteen ja saada surmansa sen
aalloissa. Mutta ken osaisi ratkaista arvotuksen, hin pelastuisi ja sfinksi haviisi.

Ja taru kertoo, ettd Theben kansa oli epitoivoissaan tisti onnettomuudesta, silld ketddn ei ollut, joka
olisi kyennyt sfinksin arvotusta ratkaisemaan. ,,Me korotamme Theben kuninkaaksi hinet, joka pelastaa
meidat tastd hirviostdl” oli sentdhden kansan pyhi lupaus.

Erddnd paivind tuleekin Oidipos vaeltaen tietd pitkin — Oidipos, jonka Sofokles on ikuistuttanut
kuolemattomissa surundytelmissddn. Oidipos tulee, miettien kohtaloaan, jonka orakkeli on hinelle
ennustanut, ja kun hin on kulkemaisillaan kuulun kallion sivu, astuu sfinksi, hirvi6, jolla on naisen pai ja

rinta ja lejjonan alaruumis, hinen eteensi ja kysyy uhmaten: ,;mikd se on, joka kivelee aamulla neljilld
jalalla, paivalld kahdella ja illalla kolmella?*

»IKukapa se olisi muu kuin thminen, joka lapsena konttaa, michena kaypi suorassa ja ukkona nojaa
sauvaansal® vastaa Oidipos hymyillen.

Timin vastauksen saatuaan sfinksi pakeni, heittdytyi itse kalliolta alas mereen eikd sen koommin
kuulunut. Mutta Oldipos valittiin suurella riemulla Theben kuninkaaksi.

Niin kertoo boiotilainen muinaistaru, ja me nykyajan ihmiset, me ihmettelemme. Me ihmettelemme
sen lapsellisuutta, niinkuin ylipadnsd olemme tottuneet ihmettelemdan vanhojen kansojen lapsellisia
kasitteita.

Mutta meiddn thmettelymme johtuu siitd, ettemme nie muuta kuin ulkonaisen kuoren, ettei meidin
katseemme tunkeu syville kertomuksen ytimeen, vaan takertuu sen pintapuolisiin sanoihin. Helppo todella
olisi ollut ratkaista sfinksin arvotus, jollei se muuta sisdltinyt kuin tuon yksinkertaisen kysymyksen.

Vihiinen kekselidisyys olisi padstanyt palkdhasta.

Egyptin mysteereistd polveutuvan muinaistarun sisillys oli kuitenkin aivan toinen. Vertauskuvan
muodossa se heitti ihmisen eteen elimin ja kuoleman arvotuksen.

Stinksi oli kuoleman symboli, ja samalla kuolemattoman elimin. ,,Sind ihminen, joka elimisi aamulla
konttaat, joka paivalld kiyt suorassa ja illalla nojaat sauvaasi — ken sind olet? Ratkaise tima arvotus ja sind

olet saavuttava elaman kruunun!“

Ja jos sfinksin kysymys oli timmoinen, silloin emme ihmettele, ettd useimmat elimin tielld vaeltajat
joutuivat himilleen ja jaivit mykkini seisomaan. Vaan me ihmettelemme, ettd Oidipos osasi sithen vastata.

Silla tahan kysymykseen, kuka ihminen on, kitkeytyy elimin ja kuoleman salaisuus.
Se on vuosituhansien arvotus, se on joka thmissydimen mykka kysymys!

Onko ihminen se ruumiillinen olento, joka lapsesta kehittyy mieheksi ja miehestd muuttuu ukoksi, joka



eldd hetkisen tdlli avaruuksien tomuhiukkasella, jota kutsutaan maaksi, ja elettyddn ikdnsd kuolee, se on
lakkaa olemasta?

Mutta ruumiillinen olentohan ihminen on ainoastaan muitten silmissi, omassa itsessdin hin tietdd
olevansa toinen. Ruumiillinen eldima ja kaikki mitd sithen kuuluu, on ainoastaan yksi puoli hinen
olemuksestaan. Niin, se eldma e olisi edes inhimillisté, ellei se toinen, joka hin oikeastaan tuntee olevansa,
omistaisi sitd itselleen. Tdma toinen on hinen inhimillinen tajuntansa, hinen tajuava, itsetietoinen minansa.
Muut havaitsevat ainoastaan hinen olemuksensa ruumiilliset ilmaukset, itse hdn tuntee itsensi sielulliseksi
olennoksi — tietdviksi, tahtovaksi, tuntevaksi hengeksi.

Jos nyt sfinksin arvotus koski ihmistd sielullisena olentona, niin se vaati vastaajalta tdydellistd
itsensdtuntemista. Ihmeké silloin, jos arki-thminen, joka tuskin oli ehtinyt ajatella itseddnkddn muuna kuin
ruumiillisena olentona, oli kykenemiton asiaa ratkaisemaan? Moniko ajattelijoistakaan olisi uskaltanut
viittdd, ettd han oli peilannut kaikkia sielunsa syvyyksia?

Syventyessiin itseensd thminen huomaa sielueliminsa niin rikkaaksi ja niin monipuoliseksi, ettd hin
himmaistyy omaa salaperiistid olemustaan, johon mahtuu kokonainen maailma ajatuksia ja tunteita. Hién ei
kohtaa tiellidn ammottavia kuiluja ainoastaan ulkona luonnossa; hinen omassa sisassaankin aukenee joskus
pohjattomia syvyyksid, jotka puhuvat hinelle aavistamattomista pahan mahdollisuuksista; myrskyt eivit
richu ainoastaan hinen ymparilliin, hinen omassa rinnassaankin saattavat richua myrskyiset intohimot.
Hin el nde taivaan siintdvad sined ja auringon kirkasta paistetta ainoastaan ulkopuolella itseddn;
sielussaankin hian saattaa iloita jumalallisen hengen valosta ja puhtaan mielikuvituksen taivaallisesta
lennosta.

Tarkastaessaan itseddn ithminen himmastyy oman sielueliminsi vaihtelevaisuutta, hin hammastyy
omaa minadnsi, joka on kuin prismaan taittunut valonsade: tiynna virivivahduksia ja vaihteita, ja ensi
hetkend hin urkkii itseltidn, lieneeké hinen koko sisillinen olemuksensa juuri tuossa vaihtuvassa,
haihtuvassa sielueldimissd? Mutta mietittyddn tarkemmin hin ymmartdid, ettd kaiken vaihtelun takana on
aina ja alati hdnen tajuava mininsi, hinen yksildinen tajuntansa, joka yhiti pysyy samana. Niinkuin viriton
valonside on prisman joka vivahduksen nakymittomana kannattajana, niin on ihmisen tajuntakin kaiken
sieluelimin pohjana ja perusteena. Sama mind raivoaa toisena hetkend vihan vimmassa, toisena se heltyy
kyyneliin kiitollisesta rakkaudesta; milloin siind riehuu sokeat intohimot, milloin se on tyyni ja kirkas kuin
viisaan mieli. Sama on se mini, joka lapsena konttaa, miehend kiypi suorassa ja ukkona nojaa sauvaansa.

Ja ajatellessaan itseddn ithminen sanoo: ihmeteltdva on minun henkeni; niinkuin kukka kasvaa, kehittyy
ja lakastuu ruumiini, niinkuin taivas muuttaa sieluelimani muotoaan; tistd huolimatta tietdva, tahtova,
tunteva henkeni siilyy samana, samana sdilyy tajuava minini; mistd on siis kotoisin timi ponnistava ja
pyrkivd henkeni, kuka olen mind, joka olen olemukseni varsinainen keskus? Ruumiini on syntynyt kuin
kukka, sieluelimani on sen kukan tuoksua — onko henkenikin ruumiista syntynyt? Ruumiini lakastuu kuin
kukka, kenties sieluelimini haihtuu kuin kukan tuoksu, mutta kuolenko minikin truumiini sortuessa?
Kuolenko mini vai olenko sielu, joka elan, vaikka nakyviiset katoovat?

Niin ihminen puhuu itselleen ja nyt vasta arvotus esiintyy hénelle suuruutensa oikeassa valossa. Jos
nyt elimin ja kuoleman sfinksi astuu hinen eteensi ja uhmaten kysyy: ,,jhminen, ken sini olet? niin emme
ihmettele, ettd hin, jolta vastausta vaaditaan, polvistuu ja kuiskaa:

,,O1 sind mahtava kysyja, en sitd tieda.*
Mutta kuoleman sen pitaa, joka e sitd tieda.



Kuoleman kynnyksella.

1. Kaksi vastausta.

Sfinksin kysymykseen ihmisen elimisti sen laajimmassa ja syvimmissd merkityksessd on aina ollut
kaksi vastausta tarjona, kaksi vastausta, jotka samalla ovat toistensa vastakohdat. Silli kun kysymyksen
ponsi koskee ihmistd kuolemattomana olentona, on sithen aina voitu vastata joko myontivasti tahi
kieltivasti. ,,Jhminen on ikuinen henki: hidn eldd, vaikka hianen ruumiinsa kuolee,” ovat sanoneet toiset,
mutta toiset ovat ihan pdinvastoin viittineet, ettd ruumiilliseen kuolemaan loppuu ihmisen koko
tajuinenkin olemassaolo. Tosin niitd materialisteja eli aineesenuskojia aina on ollut vihemmistossa,
riippuen siitd, ettd uskonnot kaikkina aikoina ja kaikissa maissa ylipddnsi ovat opettaneet ihmisen
kuolemattomuutta, mutta useinkin ovat sangen ajattelevaiset ja terdvdpiiset ihmiset kannattaneet
materialismin uskoa kaiken yksil6llisen olemassaolon katoavaisuudesta.

Eikd tima mikdan thme ole. Joskin useimmat thmiset, jotka maailmaan syntyvat, kuulevat opetettavan,
etti thminen eldd kuoltuaankin, saattavat toiselta puolen verrattain harvat sanoa itse nihneensi ja
kokeneensa, ettd tuo opetus pitid paikkansa todellisuudessa. Useimpien kuolemattomuususko perustuu
paljaasen otaksumiseen — ,,niinhdn uskonto tai kirkko tai joku pyha kitja tai joku viisas jumalanmies on
viittdnyt . . .ja sanoohan sen minun omatuntonikin.“ Ei timmoisessd kannassa suinkaan ole mitidn
moitittavaa, onhan lapsellinen luottamus muutamana kehityskautena vilttimaton, mutta horjumaton se
kanta et ole. Kun ihminen herdi itsenidiseen ajatteluun, tekee hin pian eroa uskon ja tiedon vililld ja
huomaa, ettd hin jirjellisena olentona saattaa lujasti luottaa ainoastaan sithen, mitd hin itse tietdd. Toisen
tieto ei ole hinen omansa ja usko toisen tietoon ei korvaa oman tiedon puutetta. Ihminen rupeaa itse
ajattelemaan, itse pyrkiméin totuuteen, ja omien puutteellisten kokemustensa takia hin joutuu sithen
johtopéitokseen, ettei toisillakaan tissd asiassa ole mitddn tietoa, vaan ettd kuolemattomuus-usko onkin
paljasta luulottelua.

Timd on materialistisen ajatuskannan tyypillinen synty sekd yksilossd ettd yhteiskunnissa. Sen
huomaamme oitis, jos luomme lyhyen silméyksen materialismin syntyhistoriaan esim. nykyaikaisessa
kristtkunnassa.

Pitkin pimeitd keskiaikaa oli kirkko opettanut, ettd thmiselld oli kuolematon sielu. Tamai itsessdan
ithana oppi olisi voinut luoda paljonkin valoa keskiajan henkiseen himaryyteen, ellei samalla olisi pelotettu
ajatteluun tottumattomia kansoja ikuisen tulen ja piinan poyristyttivilli kuolemankuvilla. Mutta vaikka
kirkonopilla titen oli varjopuolensa, saivat yhtikaikki thmiset kuulla, ettd heissd oli ja eli muutakin kuin
paljas katoovainen ruumis; ja se on kirkon ansioksi luettava.

Tuli sitten rendssansi ja uskonpuhdistus ja vapautti mielet kirkollisen dogmatismin kahleista. Syntyi
tieteellinen tutkimus, herisi filosofinen mietiskely. Ruvettiin ajattelemaan ominpdin, ei endd niinkuin
mystikot tarkkojen uskonnollisten rajojen sisdpuolella, vaan vapaasti, itsendisesti ja aikaa myoSten —
vallattomasti.

Ensin vapaa ajattelu tietysti pysyi vanhoissa aisoissaan, silld thmisen aatos ei akkipikaa etsi itselleen
uusia uria. Kiristillisen ajan ensimiiset varsinaiset filosofit eivit sentihden poikenneet kirkonopista sen
ydinkohdissa, vaan pikemmin sitd perustelivat ja syvensivit. Niinpa he olettivat ymmarrettdvaksi tosiasiaksi
tuon thmisolemuksen kaksinaisuuden (sielun ja ruumiin) ja ottivat vain jirjellisesti selittidkseen, milld tavalla
se oli ymmirrettivissa.

Premissi heilld oli valmis: ihmiselld on sielu, sielu eldd ruumiin kuoleman jilkeen; nyt he vain kysyivit:



mika on tuo kuolematon sielu ja missa suhteessa se on katoovaiseen ruumiisen?

Ja he vastasivat filosofisella kielelldan, etta sielu on ,,aineeton eli ajatteleva olio* ja ruumis ,,aineellinen
eli ulottuvainen olio.” Mutta kuinka ndmi kaksi niin erilaatuista oliota saattoivat olla keskindisessi
vuorovaikutuksessa, se kysymys oli pulmallisempi. Vanha teologinen selitys, jonka mukaan ne muitta
mutkitta vaikuttivat toisiinsa samalla tavalla kuin aineellisetkin kappaleet, ei tyydyttinyt ajattelevia filosofeja.
Niinpa syntyi kaksi uuta selitystapaa. Toinen purki gordilaisen solmun yhdelld iskulla, selittden jyrkasti, ettei
sielu ja ruumis ollenkaan vaikuta toisiinsa, vaan etti jumalallinen kaitselmus aina ja joka paikassa oli
valittimassd niiden yhteyttd ja suhdetta toisiinsa (Cartesius). Toinen puolestaan otaksui, ettd luoja alkuaan
oli luonut sielun ja ruumiin semmoisiksi, ettd niiden kesken aina vallitsi tdydellinen sopusointu eli harmonia

(Leibnitz).

Niistd selitystavoista filosofi Leibnitz antoi sukkelan kuvan vertauksessaan kahdesta kellosta. Thmisen
sielu ja ruumis, hin sanoi, ovat kuin kaksi kelloa, jotka aina nayttavit yhta. Skolastiset teologit ja rahvas
ymmiartivit timan siten, ettd osottimet ovat jollain tavalla sidotut toisiinsa ja siis vaikuttavat toisiinsa;
okkasionalistit eli kaitselmusteorian kannattajat ymmartivit asian siten, ettd kelloseppd aina on vieressi
asettamassa toista osotinta toisen mukaan, jota vastoin hin itse selittdd niiden yhtapitiviisyyden siten, ettd
kelloseppa heti teki kaksi niin sopusointuista kelloa, ettd niiden osottimet, vaikka toisistaan riippumattomat,
alati ndyttavat yhta.

Timin kaiken piti tietysti olla kuolemattomuusopin puolustamista ja selittimistd. Mutta kun titd
tehdessé jouduttiin pois alkuperiisestd kysymyksesti ja ruvettiin tutkimaan tuon kuolemattomaksi sanotun
sielun olemusta ja luontoa, kiddnnettiin pian huomio yksinomaan tihidn toiseen, mieltakiinnittivain ja
tavallaan likeisempéidn kysymykseen ihmisen sielusta. Ja sen sijaan, ettd nuo ensimdiset filosofit olivat
tyytyneet jarkiperdisesti ajattelemaan sen nojalla, mitd he uskoivat eli luulivat tietdvinsd ihmissielusta, alettiin
nyt kysya, mitd tiedon ja ymmirryksen mahdollisuuksia thmissielulla oikeastaan oli — herittiin itse asiassa
nikemaian ero uskon ja tiedon vililla.

Uusi suunta muodostui siten kokemusperiiseksi eli empiristiseksi. Ei ihminen paljaan jirkensd avulla
voinut mitain tietad, arveltiin. Olihan hinen sielunsa syntyessdan kuin Zabula rasa eli taulu, johon ei mitiin
ole kirjotettul Vasta kokemukset antoivat sille sisdlt6d; thmisen jarjessd ei ollut mitddn muuta sisiltéa kuin
se, minkd hin kokemalla saavutti (Locke).

Kuinka lyhyt askel sitten oli empirismisti materialismiin! Kun kerran koko ihmissielun sisillys,
huudahti ranskalainen valistusfilosofia, kun koko ymmarrys on kokemuksen tulos, on aistimuksien
atheuttama, miksika silloin ollenkaan puhua sielusta jonkinmoisena toisena oliona? Aistiminen on materian
eli aineen ominaisuus niinkuin ulottuvaisuus ja litkunto. Jos luonnossa olisi mitdan kuollutta, sopisi puhua
aineen ulkopuolella olevasta elimistd, mutta kun kaikki luonnossa on litkuntoa ja elimai, on turha etsia
siitd materiasta riijppumatonta henked. Ei thmiselld siis ole sielua eikd ihminen ole kuolematon!

Semmoinen oli materialistisen ajatuskannan synty uuden ajan kristikunnassa. Téstd historiallisesta
esimerkistd ndiemme selvisti, ettd ajatteleva thmismieli luonnollisesti kallistuu materialismiin, jos se huomaa,
ettd uskonsa sielun kuolemattomuuteen on ollut rakennettuna arvelujen ja spekulatsionien hollille pohjalle.
Silla tdssd asiassa, niinkuin muissakin kysymyksissé, on lopullinen ratkaisija yksinomaan #ezo. Jos el tiedetid
mitidn ihmisen sielusta ruumiista riippumattomana oliona, jos ei tiedetd mitddn ihmissielun
kuolemattomuudesta, saattaa kylld olla kaunista ja mieltd ylentdvai siitd haaveilla, mutta mitidn todellista
arvoa semmoisella haaveilulla ei ole tieteellisesti ajattelevan thmisen silmissa.

Timin ymmirsivit 18:nnen ja 19:nnen vuosisadan materialistit, ja meiddn taytyy syystd kysyd,
perustuiko heidin oma kantansa todelliseen tietoon, olivatko he lausuneet elimin arvotuksen pohtimisen
viimeisen sanan. Fikd tdlla kysymyksellimme ole ainoastaan historiallista intressid. Materialisteja on
tindkin paivanad ja vastaus kysymykseemme on yhti tirked tinddn kuin se olisi ollut silloin.



Silloin ei osattu kumota heidin viitteitadn, silli ne perustuivat sithen, mitd jokainen tiesi ja tunsi
todeksi, ja varsinainen tieteellinen tutkimus oli niin nuori, ettd se jatti kaikki johtopaitosten tekemiset
filosofien haltuun. Mutta onko yhi vield samoin? Ollaanko vield samassa asemassa kuin valistusajan
ihmiset, ettd jollemme tahdo nauraa itseimme meidin tiytyy olla kaiken kieltdjid?

Emme suinkaan. Ei valistusajankaan hienosti sivistyneitten seurathmisten olisi tarvinnut olla
materialisteja eikd kenenkdin pakosta tarvitse olla materialisti, jos hin wvain ajattelee asioita kyllin
arvostelevastl. Tamin on selvistl todistanut Kantin kriitillinen filosofia. Se ndyttdd, ettemme mitdan tiedd
olioista sinddn, vaan ainoastaan niiden imidistd, ja vadrin on tehdd lian akkipikaisia johtopédatoksia
ilmididen perusteella. Kun materialisti havaitsemainsa ilmididen nojalla paittad, ettei sielua ole, unohtaa
hin, mika suuri ero on laadun puolesta olemassa ruumiillisten ja sielullisten ilmiéiden vililli. Emme toiselta
puolen sen johdosta, ettd tunnemme sielullisia ja ruumiillisia ilmi6itd, saata paittad, ettd siclumme on
erityinen olio, silld voihan sekéd henkisid ettd aineellisia lmidita olla atheuttamassa joku kolmas tuntematon
todellisuus. Meiddn on sentihden pysytteleminen odottavalla ja mieluummin epiilevilldi kannalla ja
lausumme tervetulleiksi kaikkia uusia kokemuksia, jotka ovat omiansa laajentamaan nakéalaamme.

Tammoinen olisi voinut olla koko 19:nnen vuosisadan filosofinen kanta, ja vaikka materialismi paisi
suureen vauhtiin ja kehittyi huippuunsa juuri viime vuosisadalla, voitti samalla kriitillinen filosofia yha
enemman alaa ajattelevammissa piireissd ja todellinen tieteellinen tutkimus omisti sen ndkokannan
periaatteckseen.  Vield kylld ndkyvit ja tuntuvat tuon suuren materialistisen hyokylaineen mainingit —
niinpd meilld Suomessa vasta dskettdin on ruvettu levittimain materialismin oppia, varsinkin sosialistisen
liikkeen yhteydessa —, mutta kaikki ne, jotka todella seuraavat aikaansa, ovat sen kannan hylinneet ja
ainakin asettuneet arvostelevalle kannalle, elleivit suorastaan ole ottaneet vastaan sitd uutta valoa, mitd
erainlaatuiset tutkimukset viime aikoina ovat ilmi tuoneet.

Silla niinkuin sanottu, meidin asemamme nykyaikana ei laisinkaan ole sama kuin valistusajan ihmisten.
Meilld ei ole valittavana ainoastaan sokean uskon ja tuiki vihadpitoisen ja rajotetun tiedon valilli. Meidin
tietopiirimme on laajentunut. Meididn ei tarvitse tyytyd sokeaan uskoon pidistiksemme materialismin
kahleista eikd meiddn tarvitse uskoa tyhjyyteen ollaksemme aivan rehellisid omissa silmissimme. Me
voimme pédstd tietoon — tietoon, johon jokainen pyrkii, materialistikin, vaikka se tieto on aivan
toisenlainen kuin materialistin.

Me voimme paistd tietoon siitd, ettd thminen eldd kuoleman jilkeen ja ettd hin ei ole ruumiillinen
olento, jolla mahdollisesti on sielu, vaan ettd han on sielu, joka silminnihtivisti on puettu ruumiisen.



2. Uusi tieto.

Luonnollista on, ettd jos me elimme ruumiillisen kuoleman jilkeen — jos me itse elimme eikd vain
jokin epatietoinen sielu meissa — me nyt jo maan pailld eldissimme olemme sitd samaa kuin my6hemmin
tulemme olemaan kuoleman jilkeen; toisin sanoen, jos olemme sieluja kuoleman jilkeen tiytyy meidin olla
sieluja nytkin ja meidin tosi, varsinainen olemuksemme on juuri siing, ettd olemme sieluja.

Kun sentihden kysymme: elddké ihminen kuoltuaan? voimme asettaa saman kysymyksen tihin
muotoon: onko ihminen sielu, joka saattaa eldd fyysillisestd ruumiista riippumatta? ja jos voisimme tihin
jalkimaiseen kysymykseen vastata myontavasti, sisaltyisi sithen myontava vastaus edelliseenkin.

Itse asiassa voimme saada myoOntavit vastaukset kumpaiseenkin kysymykseen. Ja se tieto, joka antaa
meille nimi vastaukset, perustuu kokemusperiisiin ja havainnollisiin tosiasioihin eikd yksinomaan
filosofisiin paitelmiin.

Tami viite tuntunee lukijan mielesti oudolta ja rohkealta, kun hin muistelee, miti sielutieteen alalla
opetettiin koulussa tai yliopistossa. Sanottiinhan sielld, ettemme mitddn tiedd suorastaan sielusta, ettei koko
kysymys kuulunutkaan sielutieteen alalle, vaan filosofian. Puhukoot filosofit sielusta erityisend oliona,
kutsukoot sitd Lotzen kanssa sieluatomiksi tai kieltik66t sen olemassaolon kokonaan, sielutiede ei
sekaannu noihin kiistoihin. Sielutieteelld on oma alansa; kuin luonnontiede ainakin se on muodostunut
cksaktiseksi tutkimukseksi ja sen tutkimusala on inhimillinen sieluelima. Sielullisia ilmi6itd se tutkii eikéd
vilita mitadn metafyysillisista kysymyksista.

Virallinen sielutiede on tosiaan Kantin viittausten mukaisesti ,,sielutiedettd ilman sielua®! Uudempi n.
k. eksperimentalinen eli kokeellinen psykologia on kylli kohdannut joukon ilmi6ité, joita sen on vaikea
selittdd etsimattd uusia lihtokohtia, mutta periaatteelleen uskollisena se niin kauan kuin mahdollista koettaa
tulla toimeen ilman sielua.

Niitd tutkimuksia ja johtopditoksid, joista tissd kirjassa puhumme, tehdédn siis varsinaisen virallisen
tieteen piirien ulkopuolella.  Ajatteleva lukija ei kumminkaan tdsti siikdhtyne. Onhan aikamme
tunnusmerkkejd, etti se on siirtinyt saman pyhdn kunnioituksen, jota se ennen omisti kirkolle, sille
ylimaisten oppineitten pienelle piirille, jolla nyt on ikddnkuin patentti totuuden tiedosta. Ennen oli uskonto
korkein auktoriteti, nyt on tiede. Hyvi ja kiitettdvd timid aikamme ominaisuus on, mutta liiallisuus on
siinakin kohden haitaksi.

Unohdamme helposti, ensiksi ettd tieteen ikuisena vaalilauseena on oleva: eteenpiin, lakkaamatta
eteenpdin suurempaa tietoa kohti, ja toiseksi ettd tieteen eteneminen on hidasta. Tiede ottaa askelen
eteenpdin oikeastaan vain silloin, kun joku tunnustettu tutkija tekee havainnon eli keksinnon, joka avaa
uusia nikoaloja. Kauan sitd ennen on sama asia voinut olla tiettynd ja tuttuna ulkopuolella tiedemiesten
piirid; siitd on vain puhuttu ja kerrottu ,,epitieteelliselld tavalla, joka on herittinyt tiedemiesten epailyksen.
Hypnotismi esim. ,,keksittiin“ vasta silloin (1843), kun englantilainen lddkari James Braid muodosti timin
nimen kreikkalaisesta sanasta /Jypnos (uni) ja osasi kirjottaa tutkimuksistaan tieteellisen teoksen. Ettd
saksalainen Mesmer 70 vuotta varhemmin harjotti samanlaisia tutkimuksia, siitd ei sopinut puhua, silld
Ranskan tiedeakademian asettama kommissioni oli ,,todistanut Mesmerin humbugiksi.

Ettd tutkimuksia tehddan tieteen ulkopuolella, ei siis merkitse, ettd itse tutkimukset ovat epatieteellisia
tai epiluotettavia, vaan ettd tiede, toisin sanoen tiedemiesten joukko kokonaisuudessaan ei vield ole
kdantinyt nithin huomiotaan. Kaikki tutkimukset, joita tehdddn rehellisesti, tunnollisesti, tarkkuudella ja
kriitillisyydelld, ovat ,tieteellisid, ja kun nithin vield ottaa osaa tieteellisesti sivistyneiti henkiloitd, jopa



yksityisid tiedemiehidkin, tdyttivit jo edellytykset tieteellisyyden vaatimuksia.

Niitd psykologisia tutkimuksia:, joista tissd on kysymys, tehddan nykyain kolmessa eri piirissa, joiden
voisimme sanoa suhtautuvan toisiinsa niinkuin kolme erisuurta, toistensa sisilld olevaa ja toisiaan samassa
pisteessd sivuuttavaa ympyrad. Nami kolme tutkimuksen haaraa ovat:

1) itsendinen psyykkinen tutkimus yleensa,
2)  spiritistinen tutkimus €li spiritismi ja
3)  salatieteellinen tutkimus eli okkultismi.

Ensimdistd haaraa edustavat lukuisat yksityiset tutkijat ja seurat semmoiset kuin Lontoon Psyykkinen
Seura (Society for Psychical Research), joka niistd on huomattavin ja tunnetuin. Toinen tutkimushaara on
erindisistd syistd muodostunut mahtavaksi, tavallaan uskonnolliseksi liikkeeksi, vaikka sitdkin edustavat
lukuisat itsendiset tutkijat. Kolmas, salatieteellinen tutkimus on oman luonteensa kautta toistaiseksi
vihimmin tunnettu, vaikka sitdkin edustaa, paitsi yksityisid tutkijoita, kaikkialle levinnyt Teosofinen Seura.
Merkille pantava seikka on, ettd viimeksimainittu tutkimushaara hyviksyy molempain edellisten tulokset,
selittien ne oman tietonsa valossa, jota vastoin seka spiritismi ettd psyykkinen tutkimus katselee epailevin
silmin salaperdistd, laajempitietoista siskoaan eikd tahdo myontad arvoa hinen tutkimuksilleen. Kaikkien
suhde toisiinsa on kuitenkin aikaa my6ten muodostunut toisenlaiseksi kuin se alkuaan oli. Spiritismi
esiintyi jo viime vuosisadan puolivalissd, okkultismi 25 vuotta myohemmin ikdankuin sen vastapainoksi ja
psykismi tahtoi molemman vaikutusvallasta vapaana tehda itsendisid tutkimuksia samoilla aloilla. Vili oli
titen alkuaan kirednlainen ja suuri yleisé katsoi kaikkia karsain silmin, mutta ajat ovat nyt muuttuneet.
Psyykkinen tutkimus ja spiritismi ovat jo ojentaneet toisilleen kittd ja toivottavasti pian molemmat
ymmirtavit, mika suuri apu heilld voi olla okkultismista. Yleison asema on niinikdan toinen. Yliaistilliset
lmiot eivit endd joudu naurun esineeksi. Psyykkinen tutkimus, johon parhaasta pddstd on ottanut osaa
tiedemiehii kaikista maista, on saavuttamaisillaan tiyttd tunnustusta tieteellisissd piireissd '), spiritismi on
kuten sanottu muodostunut suunnattomaksi liikkeeksi, okkultisteisté ja teosofeista ei endd puhuta, kuin jos
he olisivat kaikki petkuttajia ja petkutetuita. Vield on koittava piivi, jolloin nima kolme tutkimushaaraa,
veljellisesti toisiaan auttaen, kasi kidessd voittavat maailman ja saavat sen ilolla tunnustamaan, ettid niiden
uutterat ponnistukset eivit ole olleet turhaan hukattua aikaa, vaan siunausta tuottavaa tyGta.

Taman ymmarrimme nyt jo, ja nyt jo saamme riemuita sen tyon hedelmisté, jos puolueettomasti ja
totuutta etsien otamme selkoa noiden tutkimusten tuloksista. Silld ndmi tulokset néyttavat meille:

1) etta ihminen sieluna on suurempi kuin hinen jokapiiviinen minansa eli hidnen n. k.
paivitajuntansa — ettd hin siis, aivan niinkuin Kant aavisti, on se kolmas olio, jonka elonilmauksia vain
ovat seka ruumiilliset etta sielulliset ilmiot, ja

2) ettd hin sieluna ja sielullisia elonilmauksia siilyttden saattaa eldd fyysillisestd ruumiista riippumatta,
sits yksilona eldd kuolemankin jalkeen.

Kun maailma kerran tulee ymmarryksessdan vakuutetuksi néista ikivanhoista totuuksista, joita uskonto
aina on julistanut ja puolustanut, silloin sen on oleva helpompi ratkaista muita pulmallisia kysymyksia, joita
sen eteen sattuu elaman tielld.

) Lontoon Psyykkisen Seuran puheenjohtajina ovat toimineet Seuran perustamisesta (1882) saakka seuraavat
tiedemiehet: professori H. Sidgwick (82-84), prof. Balfour Stewart, F. R. S. (85-87), prof. H. Sidgwick (88-92), prof. A. J.
Balfour, M. P, F. R. S. (93), prof. William James Amerikan Harvard-yliopistosta (94-95), Sir William Crookes, F. R. S.
(96-99), Mr. Frederic W. H. Myers (1900), Sir Oliver Lodge, F. R. S. (1901-1903).



3. Psyykkinen tutkimus.

Olemme niin tottuneet pitimaan sitd minuuttamme, joka ilmenee jokapiiviisessd elamassimme,
ainoana itsenimme, ettd kun ensi kerran kuulemme sanottavan, etti piivitajunta ei tyhjenni sielumme
sisdltod, ettd olemme sieluina suuremmat kuin oma personallisuutemme, timmoinen lausunto kaikuu ylen
oudolta korvissamme. ,,Mitd kummaal® tekee mielemme huudahtaa, ,,olisimmeko jotain muuta vield kuin
timd oma, tuttu, rakas mindmme! Onhan meille viitetty vanhastaan, ettd meilld kaikilla on sielu, mutta
sehin on semmoista runollisen ylevaa kieltd, jota kdytetdan uskonnollisissa puheissa ja kitjotuksissa? Ei
suinkaan silld ole tarkotettu mitdin kasinkoskettavaa todellisuuttar*

Siindpa juuri erehdymme. Sielu ei ole runoilijain keksima korukasite, vaan eldva todellisuus. Ja se, ettd
»meilld on sielu®, merkitsee uudemman psykologian valossa, ettdi olemme sieluja. Ja ettd olemme sieluja
merkitsee puolestaan, ettd meidin tosi minuutemme ei ole kokonaan, vaan ainoastaan osaksi ilmestynyt
paivatajunnassamme. Meididn olemuksemme on paljon rikkaampi, monipuolisempi ja voimakkaampi kuin
alvotajuntamme aavistaakaan. Me olemme tulleet itsetietoisiksi ainoastaan muutamista sielumme kyvyista.

Paljon on psyykkisia ilmi6ité, jotka todistavat sielun suuremmuuden personatajuntaan verraten, niin
paljon ja niin himmistyttdvid, ettd muutamat psykologit ovat ihmetellen kysyneet, onko ihmissielu
kokoonpantu monesta eri personallisuudesta; silli nditd ilmi6itd (varsinkin hypnotisia) on jo osaksi
virallinen kokeellinen sielutiede tutkinut.

Saadaksemme jotakuinkin selvin yleiskuvan timanlaatuisista ilmiGistd voimme jakaa ne kolmeen
paaryhmain ja nimittad naitd ryhmié seuraavalla tavalla:

1) klirvoajansi-ilmiot, jotka ndyttivit meille, ettd sielulla on useampia aistia kuin viisi tunnettua —
ainakin ,,kuudes aisti —, ettd silld on ominaisuuksia, kykyjd ja keinoja hankkia tietoa ja kokemusta, jotka
eivit vield ole meiddn itsetajuisessa hallussamme;

2) inspiratsioni-ilmiot, jotka osottavat, etti sielun henkinen sisdlté on rikkaampi kuin sen
personallinen tajunta; ja

3) hypnotiset ilmiot, jotka osottavat, ettd sielussa asuu voimia, jotka kohottavat sen ruumiillisen ja
personallisen maailman herraksi, kun niitd voimia kykenemme kayttaimain.

Katsokaamme nyt niitd ilmi6itd yksitellen. Ottakamme joukoista tyypillisimmit ja valaiskaamme niitd
kuvaavilla esimerkeilla.



4. Klirvoajansi-ilmiot.

Ranskalainen sana dazrvoyance (klirvoajaangs) merkitsee ,,selvisti nakeminen®, selvinikoisyys; on
olemassa toinen sana cairandience (klirodjaangs), joka merkitsee selvikuuloisuus, mutta edellistd kiytetdan
kuitenkin tavallisena yleisnimend kaikille niille ilmidille, joissa ,,kuudennen eli ylipddnsd jonkun uuden
aistin vaikutus tulee nakyviin.

Alkuperiisimpia ja yksinkertaisimpia klirvoajansifenomeneja on tuo tavallinen epimiirdinen haimi eli
ennakko-aavistus (pressentiment, forkinsla) jostain asiasta, joka on tapahtumaisillaan, vaikk'ei siitd ole
saanut fyysillistd tietoa vield. Tama saattaa koskea hyvinkin vihipitoisia seikkoja — kun esim. kaupungilla
kulkiessamme ékkid pistad padghamme poiketa syrjikadulle, jossa tapaamme tuttavan, jota juuri olemme
etsineet —, mutta vilistd aavistamme hdmaristi suurempiakin asioita, niinkuin se rouva, joka paivallistd
syOdessddan akkid kalpeni ja huudahti: ,nyt saan tietdd jotakin ikdvadl ja seuraavana aamuna sai
siahkosanoman, joka kertoi hinen toisessa kaupungissa asuvan sisarensa kuolemasta. Muutamat ithmiset
ovat sangen herkit timankaltaisille vaikutuksille ja heitd kutsutaankin sensitiiveiksi. ,,Minulla on niin
pahoja aavistuksia®, kuulee usein naisten sanovan, tarkottaen silld joko mairittyd henkil6d, esim. omaa
lastaan tai uutta tuttavaa, tahi jotain tulevaa onnettomuutta. Paljon taikauskoa on tietysti sekottunut naihin
klirvoajansi-ilmioihin, jonka tihden ovat joutuneet pahempaan huutoon kuin mitd ansaitsisivat; silld ne
paljastaisivat kylld yhtd ja toista sielumme salaisista kyvyistd, jos osaisimme ottaa vaarin todellisista
haimioistamme ja erottaa niitd luulluista aavistuksistamme, joilla on oma ,,Juonnollinen selityksensa.

a) Telepatia.

Eris sangen intresantti klirvoajantinen ilmid, jota paljon on tutkittu nykyaikana, on n. k. telepatia eli
kaukotunto ja ajatuksen siirto eli lukeminen.

Joku henkil6 ajattelee toista, tavallisesti poissaolevaa ystividnsi tai omaistaan: ja tima saapi silloin
samaan aikaan selvin tunnelman toisesta tai selvin kuvan hinen ajatuksestaan.

Pari Lontoon Psyykkisen Seuran julkaisemaa tapausta olkoon tassa kerrottu.

Ensimdisen on kertonut Mr. R. Fryer, Bathin kaupungista. ,,Kummallinen tapaus sattui syksylld v.
1879. Eras veljeni oli ollut kotoa poissa 3 tai 4 paivaa, kun erdana iltapéivini klo 5,30 (melkein tismalleen)
kuulin thmeekseni nimeni huudettavan sangen kuuluvasti. Tunsin niin selvisti veljeni ddnen, ettd etsin
hinti lipi koko talon; mutta kun en hinti 16ytinyt ja kun itse asiassa tiesin hinen tdytyvan olla noin 40
(englant.) peninkulman matkan péddssd, paatin kuulohdiriGksi koko tapauksen enki sitd sen koommin
ajatellut. Yhtikaikki veljeni, saapuessaan kotiin kuudentena piivind, muun muassa kertoi olleensa vihalld
joutua ilkedn tapaturman uhriksi. Astuessaan ulos rautatievaunusta hinen jalkansa petti ja han lankesi
pitkalleen asemasillalle; ojentaen nopeasti kitensd hian toki ehkiisihe loukkaantumasta ja kirsi vain kovan
tardyksen. ,, Kummallista kylld“, hin sanoi, ,,juuri langetessani huusin sinun nimesi.“ Ensin en pannut
tihdn huomiota, mutta kun kysyin hineltd, mihin aikaan piivissd se tapahtui, hin mainitsi ajan jonka
huomasin tismilleen sattuvan yhteen sen hetken kanssa, jona kuulin itseini huudettavan.* %)

Toisen tapauksen kertoja on kenrali Rin vaimo. ,,Mooltan'in piirityksessd 9 p:nd syyskuuta 1848

%) Phantasms of the Living, vol. I1, siv. 103. Siterannut E. T. Bennett, The Society for Psychical Research. R. Brimley
Johnson, London 1903. Siv. 15.



haavottui kenralimajuri R., C. B., joka silloin oli rykmenttinsa ajutanttina, sangen pahasti ja vaarallisesti ja
peliten kuolevansa pyysi eristi lisniolevaa upseria ottamaan sormuksen hinen sormestaan ja lihettimain
sen hinen vaimolleen, joka silloin oleskeli Ferozeporessa 150 (engl.) peninkulman matkan pédassa.
Syyskuun 9 piivin yoni 1848 makasin vuoteellani puolihorroksissa, kun selvisti ndin miestini kannettavan
tappelutanterelta pahasti haavotettuna ja kuulin hinen danensa lausuvan: ,,ota timi sormus sormestani ja
liheta se vaimolleni. Koko seuraavana piivina en voinut poistaa mielestdni tuota nikyi ja dantd. Pian
sain tietad, ettd kenrali R. oli pahasti haavottunut Mooltanin vallotuksessa. Hin jdi kuitenkin eloon ja elaa
vieldkin. Vasta jonkun ajan kuluttua piirityksen perastd kuulin eversti L:td, joka oli mukana auttamassa,
kun kenralia kannettiin pois kentaltd, ettd sormusta koskeva pyynt todella oli tehty hinelle, aivan niinkuin
samaan aikaan kuulin Ferozeporessa. M. A. R.“?)

Timmoiset telepatiset aistimukset esiintyvit tavallisesti semmoisissa tilaisuuksissa, jolloin ajatuksen
lihettdjd syystd tai toisesta on siclullisesti kithottunut, jonka tihden on ymmirrettdvd, ettd useimmat
tapaukset sattuvat silloin, kun lihettavd henkilé on kuolemaisillaan. Olen tehnyt sen huomion, ettd niitd
thmisia on verrattain paljon, joilla on juuri timanlaatuisia yliaistillisia kokemuksia.

Riittakoon tissd esimerkiksi kuolevan telepatisesta vaikutuksesta seuraava tositapaus, jonka Camille
Flammarion on julaissut:

HIsini, ammatiltaan sdveltdjd, asui silloin nuoren vaimonsa ja pienen tyttirensd kanssa
syntymakaupungissaan Lyonissa; isini vanhemmat asuivat my6skin Lyonissa, noin puolen tunnin matkan
padssa 1sani asunnosta.

Oli 28 p:d elokuuta kello 8 aamulla. Isini pukeutui paraikaa (hin ajoi partaansa ikkunan edessd), kun
hin kuuli itsednsd kovasti huudettavan kaksi kertaa: ,,André! André! Hin kaidntyy, ei nde ketddn, astuu
viereiseen huoneesen, jonka ovi oli auki, ja tapaa sielld aitini tyynesti istumassa.

Isdni sanoi hinelle: ,,Sindké minua huusit? — [ En, vastaa ditini; mutta miksi sind néytdt niin
huolestuneelta? Isdni kertoo hinelle, kuinka hin on kuullut itseddn kovasti huudettavan ja kuinka timi
uudistettu kutsu on hantd hammastyttinyt.

Hin pukeutuu valmiiksi, ja jokunen hetki myShemmin hinelle tuodaan sana, etti hidnen isdnsa
vastikddn on kuollut melkein yhtikkid, niin ettei ehditty noutaa minun isddni hinen kuolinvuoteelleen.
Isoisini oli sitd kylld pyytinyt ennen kuolemaansa, mutta ei uskottu hidnen olevan vaarassa eikd arveltu
tarpeelliseksi antaa tietoa pojalle.

Hin kuoli kello 8 aamulla, juuri samana hetkend, kun isini kuuli itseddn kutsuttavan niin hartaasti.

Pyydin saada huomauttaa, ettei isini vahiankaan epaillyt isinsa terveyttd, koska tima vield edellisend
iltana jaksoi hyvin.

Aitini, joka oli lisni hiiriéssi, mutta joka ei itse kuullut kutsua, on taasen sadannen kerran kertonut
minulle timén tapauksen, ja mind kirjotan teille hinen sanelunsa mukaan; mutta pyydan, ettette julkaisisi
nimiamme.

M. B., omaa syntyain S.,
R. (Isére). %)

3) Proceedings of the S. P: R., vol. 1, siv. 30. Siterannut Bennett, op. cit, siv. 14.

#) C. Flammarion, L'inconnu et les problémes psychiques de la vie. Quinziéme mille. E. Flammarion, Paris. Sivv. 122-
123.



Kaikissa timanlaatuisissa tapauksissa ajatuksen siirto tapahtuu itsestidn; usein ei kumpikaan
kysymyksessa oleva henkil6 ole sitd tietensd tahtonut, ainakaan ei ajatuksen vastaanottaja, hin, joka saapi
telepatisen aistimuksen. Piinvastainen ilmi6 on taas n. k. ajatuksen lukeminen, jolloin molemmat henkil6t
tahallaan kokeilevat, ainakin vastaanottaja. ,,Ajatuksen lukijoita® esiintyy silloin tilléin julkisesti maksun
edesti ja niiden eksperimentit saattavat hyvinkin olla telepatista laatua, jos kohta julkisesti esiintyvit
henkil6t huvittaakseen yleis64 usein sitd pettavitkin.

Tutkiakseen, olisiko ajatuksen tajuttu siirto mahdollinen, jirjesti Lontoon Psyykkinen Seura sarjan
erilaatuisia kokeita. Téstd kertoo Mr. Bennett, joka on ollut Seuran varasihterini sen perustamisesta saakka
(1882), seuraavasti:

»oeuran ensimaisessa yleisessa kokouksessa 17 p:nd heindkuuta 1882 professori W. F. Barrett luki
ddneen ,,Ensimiisen Selonteon Ajatuksen Lukemisesta®, jonka hin oli kirjottanut yhdessd Mr. Gurney'n ja
Mr. Myers'in kanssa . . .

Tiassda tehdadin seikkaperdisesti selkoa useista kokeilusarjoista. Tila ei my6nna muuta kuin yhden
mainitsemista, jonka olen valinnut sentihden, ettid kaikki osanottajat olivat Seuran jisenid ja syvisti
innostuneet tehtiviinsi. *) Mr. Edmund Gurney ja Mr. F. W. H. Myers johtivat niiti kokeita. Mr.
Douglas Blackburn ja Mr. G. A. Smith olivat ajatusten ,ldhettdjind* ja ,,vastaanottajana. Muutamissa
naistd aikaisimmista eksperimenteista Mr. B. ja Mr. S. pitivit toisiaan kiddestd. Muutamissa eivat yhtdin
toisiaan liikuttaneet. Viri tai nimi kirjotettiin paperille ja naytettiin Mr. B:lle, ja Mr. S. koetti sitten sanoa,
mitd se oli. Tahi jotakin kohtaa Mr. B:n ruumiissa, esim. kisivarressa, kivutettiin, ja Mr. S. koetti 16ytda sitd
kohtaa. Kaikkia tavallisia ilmottamiskeinoja viltettiin tietysti huolellisesti. Naiden olosuhteiden vallitessa,
23 koetta kisittavassi kokeilusarjassa, olivat melkein puolet vastauksista ehdottoman oikeat, useat toiset
melkein oikeat eiké yksikdin aivan onnistumaton. Sattumahypoteesi on itse asiassa syrjaytetty, kun otetaan
lukuun yhtiléisten tulosten paljous.

Toinen samojen henkildiden kirjottama selonteko luettiin daneen Seuran kokouksessa joulukuussa
1882. Paitsi samankaltaisia kokeita kuin edellimainittuja oli tehty aivan toisenlaatuisiakin ja eri henkil6illa.
Niita n. k. ,,ajatuksensiirto-piirustuksia“ tehtiin seuraavalla tavalla: A. piirustaa paperille yksinkertaisen mit-
tausopillisen kuvion haahmopiirteet tai jonkun hieman mutkikkaamman Iuonnoksen.  B. nikee
piirustuksen ja pitdd kuvaa mielessdin, lihtee C:n luokse ja seisoo hinen takanaan, kunnes C., joka istuu
kynd kadessa ja paperi edessd, piirtad paperille B:td saamansa ajatuskuvan. Kaikkia tavallisia varokeinoja
kdytetddn, ja muutamia kokeita lukuunottamatta, ei sallittu kokeilijain litkuttaa toisiaan. Sarja timanlaatuisia
kokeita on esitetty toisessa selonteossa, ja uudesta satjasta, jossa kokeet suoritettiin hyvin ankarilla ehdoilla,
on tehty selkoa kolmannessa kertomuksessa, joka luettiin huhtikuussa v. 1883 pidetyssa kokouksessa.

Samanlaisia kokeilusarjoja on tehty eri ,ldhettdjilli ja ,,vastaanottajilla® ja samoja tuloksia on
saavutettu. ©)

b) Varsinainen klirvoajansi.

Varsinainen kldrvoajansi eli selvindkdisyys eroaa siind suhteessa telepatiasta, ettei se ole riippuvainen
kenenkéan toisen ajatuksista, vaan ettd se herdd ikdankuin itsestddn, antaen tietoa jostain tapahtumasta tai

%) Proceedings, S. P. R., vol. I, sivv. 78-80.

®) Edward T. Bennett, op. cit., siv. 13-14.



asiasta, johon sielu arvatenkin syysti tai toisesta on kidantinyt huomionsa. Tdma kyky pukeutuu tavallisesti
nikemisen tai kuulemisen muotoon ja on epiilemitti korkeampaa laatua kuin paljas ajatusten lukeminen.
Voisimme sen lisiksi sanoa, ettd se paaasiallisesti jakautuu kahteen lajiin, realistiseen klirvoajansiin ja
profetalliseen. Realistinen kldrvoajansi lilkkuu nykyisessid ja menneessi ajassa; se joko kertoo meille
menneistd asioista tai ilmottaa, mitd nykyhetkelld on tapahtumaisillaan semmoisessa paikassa, johon eivit
fyysilliset aistimme ulotu.  Profetallinen klirvoajansi sitd vastoin ennustaa, mitd tulevaisuudessa on
tapahtuva. ')

Raamatusta, joka kirja muuten on tiynnd kertomuksia kaikenlaatuisista ,,yliluonnollisista“
tapahtumista, [l6yddmme monta esimerkkia seka tavallisesta ettd ennustavasta selvinikoisyydesta.

Kuningasten kitjassa kerrotaan profeta Elisasta, ettd han klirvoajantisesti niki palvelijansa Gehasin
vehkeet, kun tima seurasi Elisan parantamaa Naamania ja pyysi hénelta lahjaksi muka isintinsa puolesta
sekd rahoja ettd vaatteita. ,,Mistd tulet?” kysyi Elisa, kun palvelija taas ilmestyi herransa eteen. ,,Ei
palvelijasi ole mennyt sinne eikéd tinne®, vastasi Gehasi. Silloin Elisa nuhteli hintd sanoen: ,,Fiko sydameni
(s. 0. sisdinen silmani) ollut kanssasi silloin, kun mies palasi vaunusta sinua vastaan? Olethan sind nyt
ottanut sekd hopeata ettd vaatteita, Oljypuita, viinimakid, lampaita, harkid, palvelijoita ja palvelijattaria.
Sentahden tarttukoon Naamanin spitali sinuun ja siemeneesi iankaikkisesti. (2 Kun. kirja V: 25-27.)

Samasta Elisasta kerrotaan kuudennessa luvussa, etti hin oli selvikuuloinen, koska osasi toistaa
Israelin kuninkaalle kaikki, mitd Syrian Kuningas jutteli makuuhuoneessaan. (2 Kun. kirja VI: 12).

Olipa hinen klirvoajansinsa ennustavaakin laatua. Sangen kuvaava on seuraava tapaus, josta
kerrotaan kahdeksannessa luvussa. Syrian kuningas Benhadad sairasti ja ldhetti Hasaelin kysymain Elisalta,
olisiko parantumisen toivoa. ,Elisa sanoi hinelle: mene sanomaan hinelle: kylld sind paranisit; mutta
kuitenkin on Herra ilmottanut minulle, ettd han on totisesti kuoleva. Ja Jumalan mies katsoi hanta terdvin
silmin, siksi kun hin hapesi, sitten itki Jumalan mies. Niin Hasael sanoi: miksi herrani itkee? Ja hin sanoi:
mind tieddn, mitd pahuutta sind olet tekeva Israelin lapsille; sind olet polttava heiddn vikevit kaupunkinsa
tulella ja tappava heidin nuoret michensd miekalla ja surmaava heidin lapsensa ja halkaiseva heiddn raskaat
vaimonsa. Hasael sanoi: mikd on palvelijasi, timi koira, ettd hin on tekevi niin suuria asioita? Elisa sanoi:
Herra on minulle ilmottanut, ettd sind tulet Syrian kuninkaaksi. Ja hin meni pois Elisan tykod ja tuli
herransa tyko, ja timid sanoi hinelle: mitd Elisa sanoi sinulle? Hin vastasi: hin sanoi minulle, ettd sind
paranet. Mutta toisena paivini otti Hasael makuuvaatteen ja kastoi veteen ja levitti hanen kasvoillensa, ja
hin kuoli; ja Hasael tuli kuninkaaksi hinen sijaansa. (2 Kun. kirja VIII: 7-15.)

Profetallinen klirvoajansi on itse asiassa tavallisempi eldimissd kuin realistinen, ehkd sentihden, ettd
huomio silloin etupddssd kiintyy ennustettuun asiaan eikd itse kykyyn, niinkuin epailemittd kavisi, jos
nahtiisiin jotakin, joka samalla hetkelld tapahtuu. Suurta thmettelya heritti Svedenborgin niky, kun hin
Goteporissa tiesi Tukholman palosta (1751), ja Apollonios Tyanalaisen huudahtus: ,,dld sddstd tyrannial®
samana hetkend, kun Domitianus murhattiin Roomassa (96), vaikka Apollonios silloin oli Efesuksessa.
Mutta kun me nayssia ndiemme jonkun tulevan tapahtuman, niin joko emme pane mitain arvoa asialle tai
jad nayn sisalté meitd huolestuttamaan.

Mr. Leadbeater kertoo seuraavan tapauksen:

,»Eradlld ystavattirellini on kaksi aivan pientd lasta, ja joku aika sitten vanhempi niista kylmettyi pahasti
(niinkuin arveltiin), niin etti nendn yldosa muutaman paivan ajan oli vallan tukossa. Aiti ei vilittinyt tdstd

") Lukija ehka ihmettelee, etta luen profetallisen kyvyn tavalliseen klarvoajansiin kuuluvaksi: tottahan tieto siita, mita
tulee tapahtumaan, on korkeampaa laatua kuin paljas selvanakoisyys! Niin kylla olisi, jos tassa olisi kysymys tiedosta
eikd nédkemisestd. Mutta asian sisdinen puoli on se, etté tieto on toisen oma (sanokaamme: jumalan), ihminen vain nékee,
mitéd tuo toinen tietdd. Siksipa on erehdyskin mahdollinen.



sen enempid, koska hin toivoi sen menevin ohi, mutta erddni paivind hin dkkid niki edessddn ilmassa,
hin selitti, ikddnkuin maalatun kuvan huoneesta, jonka keskelld oli poytd; poydian pailldi makasi hinen
lapsensa tunnottomana tai kuolleena ja muutamat henkil6t kumartuivat sen yli. Kohtauksen pienimmit
yksityisseikat nakyivit hinelle selvasti ja hin huomasi erittdin, etti lapsella oli valkoinen y&puku yllddn,
vaikka hin tiesi, ettd hdnen pienen tyttirensd yopuvut kaikki olivat punaisia.

Tami niky teki hineen melkoisen vaikutuksen ja heritti hanessa ensi kerran ajatuksen, ettd lapsi ehka
sairasti vaarallisempaa tautia kuin kylmettymistd, jonka tihden hin vei sen sairaalaan tutkittavaksi. Laakri
huomast silloin nendssd vaarallisen kasvannaisen, jonka héin sanoi pian tiytyvin poistaa. Muutamia paivid
myShemmin lapsi tuotiin sairaalaan leikattavaksi ja pantiin vuoteesen. Aiti samalla huomasi unohtaneensa
kotiin lapsensa yopuvun, jonka tihden sairaanhoitajattaret hankkivat yhden, joka oli valkoinen. Tdhin
valkoiseen pukuun puettuna tytt seuraavana piivina leikattiin samassa huoneessa, jonka héinen ditinsa néiki
niyssiin ja kaikkien asianhaarain sattuessa tiysin yhteen. *)

Tami ikdankuin eldvin taulun nikeminen on tavallinen profetallisen klirvoajansin muoto. Minulla
personallisesti on ollut profetallis-klirvoajantisia kokemuksia, jolloin keskelld paivaid aivan hereilld ollessani
dkkid olen saanut tietoa jostain tulevasta, useinkin vihapatoisestd tapahtumasta; vaikka tavallisesti kuulen
sen ikddnkuin kerrottavan lyhyesti, olen my6s pari kertaa nihnyt elavin taulun ja olen silloin tehnyt sen
huomion, ettd ndyn kestdessid olen ollut aivan tiedoton ymparoivasta maailmasta. Niinikdan tunnen
useampia henkil6itd, jotka ovat nihneet timinlaatuisia ennustavia nakyjd asioista, jotka sittemmin ovat
toteutuneet.

Muutamat ihmiset ovat syntyneet klirvoajanteiksi °), toisissa sisiinen silmi jonkun erityisen
tapahtuman kautta on ikdinkuin auennut (esim. Svedenborg) ja toiset taas ovat sitd kykyi itsessddn
herittineet ja kehittineet; kaikki nimé ovat profeta Elisan tavalla pysyviisesti klirvoajanteja, jota vastoin
semmoinen tapaus kuin Mr. Leadbeaterin kertoma sattui henkil6lle, jota ei suinkaan voi sanoa klirvo-
ajantiksi jokapiiviisessd olossaan.

Meidin aikanamme on verrattain paljon klirvoajantisia henkil6itd, jotka niin sanoaksemme julkisesti,
usein maksun edest, esittavat taitoaan, joilla on varsinaiset vastaanottotuntinsa, istuntonsa j. n. e. En nyt
tarkota tavallisia ,,povariammia“, vaikka niidenkin joukossa saattaa olla todellisia klirvoajanteja, vaan
semmoisia tunnettuja ,,tietdjattdrid* kuin parisilainen M:lle Couédon ja englantilainen Mrs. Burchell, joka
ennusti serbialaisen kuningasparin murhan.

Eris laji realistista kldrvoajansia on n. k. psykometria. Tdma on taito nihdd, mitd on tapahtunut
jonkun esineen yhteydessd, kuka on ollut sen omistaja j. n. e., siis kldrvoajantista tietoa menneisyydesta.
Selvinikoinen henkilé ottaa esineen kiteenss, sulkee silminsi ja rupeaa kertomaan. ') Englantilainen
psykometristi, Mr. A. V. Peters, teki minun nihdessini monta timmoistd, varsin onnistunutta koetta
syksylla v. 1901 Tukholmassa. Paitsi julkisissa istunnoissa Mary Karadjan luona, joihin otti osaa 20 4 30
henkil64, olin tilaisuudessa yksityisestikin koetella hinen taitoaan. Annoin hinelle kirjeen kiteen ja ajattelin
toista asiaa, jotteivit ajatukseni vaikuttaisi hineen telepatisesti. Useita kertoja hin merkillisen tarkasti kuvasi
kirjeen lahettijin personallisuutta, ympdrist6d ja suhdetta minuun.

®) Clairvoyance by C. W. Leadbeater. London: Theosophical Publishing Society, 1899. Siv. 136-137.

% Esim. englantilainen entinen spiritistinen mediumi, paljon parjattu, mutta kotimaassaan kunnioitettu Mrs. d
Espérance. Hanen intresantti autobiografiansa Ioytyy ruotsinnettunakin: Skuggornas Land eller Ljus fran andra sidan.
Ofvers. af V. Pfeiff. Goteborg 1898.

1% Taito on selitettavissa siten, etta jokaista oliota ympardi n. k. aura eli tavalliselle silmalle nakymaton eetterikeha,
joka peilin tavalla kuvastaa kaikki mité se ,,nakee” ja ,,tuntee” ja sdilyttda kuvat. Jonkun ajan kuluttua ndma jaljet
haihtuvat, mutta voimakkaat vaikutteet saattavat pysya vuosisatojakin. Vallan &skettdin on erés tiedemies Parisissa
kayttanyt hyvékseen tata keinoa historiallisissa tutkimuksissaan.



e) Unenniké.

Selvanikdisyys-ilmidista puhuttaessa emme saa unohtaa #nza. Nukkuessa thmiselle avautuu ikddnkuin
toinen maailma, jossa hin on paljon likempinid omaa itseddn sieluna kuin paivitajunnassaan. Eipad thmett,
ettd tima thmiseldimin tirked puoli, jota virallinen tiede vield on sangen vihin tutkinut, aina on ollut suuren
yleison kithkoisan huomion esineeni. ,,Unikirjat™ ovat haluttua tavaraa ja vaikkei niiden ,,selityksista®,
olkoot ne kuinka ,,jhmeelliset” tahansa, suurestikaan viisastuisi, osottaa yleisébn maku, ettd ihmiskunta
vaistomaisest! tietdd nukkuessaan olevansa liheisemmassa yhteydessa sielun maailman ja sen kykyjen kanssa
kuin hereillddn ollessaan. Tieddn kylld, ettei tdstd asiasta vield olla yhtimieltd tieteellisissd piireissd ja
kehotan lukijaa tutustumaan A. F. Puukon pieneen kirjaseen, ') jos hidn tahtoo ottaa selkoa eriitten
tiedemiesten mielipiteistd, mutta omasta puolestani asetun ehdottomasti niitten kannalle, jotka ,,uskovat
uniin,

Tietysti ei kaikkiin uniin ldhimainkaan ole ,,uskominen.” Piinvastoin useimmat unet atheutuvat
luonnollisista syistd. ~ Ainoastaan erityisissd tapauksissa on kysymys telepatisesta tai kldrvoajantisesta
lmiostd. Mutta semmoisten unien todellisuutta ei saata epdilld se, jolla itsellidn on niistd kokemusta, ja
turhantarkkaa ,,tieteellisyyttd™ on erditten psykologien puolelta se ainainen epiilys, jolla he kohtelevat
unennikijiin kertomuksia, puhumattakaan siitd, kuinka loukkaava on olettaminen, ettei tavallisilla
epitieteellisilld ihmisilld olisi mitdan todellisuusaistia.

Voiko esim. mitddn viittdd seuraavaa telepatista unta vastaan, joka on sekd seikkaperiisesti ettd
koruttomasti kerrottu?

HKesikuun 13 ja 15 piivin vilisend yond v. 1887 uneksin, ettd ditini oli kuollut. Saapuessani
seuraavana aamuna ravintolaan kerroin tistd asiasta erdille virkatoverille, kun samassa sain sihkésanoman,
joka ilmotti minulle aavistamani onnettomuuden.

Kas siind tosiasia, jonka tarkasti muistan.
A. Carayon,
koulunjohtaja Nimes'issi.* '%)

Telepatia on unissa sangen tavallinen ilmi6 ja olen miltei taipuvainen uskomaan, ettd ne ovat harvassa,
jotka eivit milloinkaan mitiin semmoista ole kokeneet. Asian laita lienee vain niin, ettd henkil6t, jotka
tieteellisen kasvatuksensa nojalla ovat oppineet pitimaian kaikkia unia tyhjind mielikuvituksena, eivit
kiinnitd kylliksi huomiota tajuntansa toimintaan siind tilassa, joka tiyttdd kolmannen osan heidin
elimastaan.

Esimerkkind uniklirvoajansista mainittakoon seuraava tapaus:

»INork kertoo: Erds kauppamichen rouva Parisissa kadotti kulkiessaan kotiin muutamia tirkeits,
papereita ja turhaan takaisin palattuaan koko matkan hin otaksui auttamattomasti hivittineensi ne. Kolme
paivad mychemmin hin uneksi olevansa St. Honoré'n kadulla ja niki punaiseen puetun michen, joka 16ysi
ja otti paperit kadulta. Aamulla hin kertoi unensa ja mennessiin myohemmin ulos hin mainitulla kadulla

1) Unet nykyisen sielutieteen valossa. Kirjoitti A. F. Puukko. Kustantaja Yrjo Weilin, Helsinki 1904.

12) €. Flammarion, L" Inconnu et les problémes psychiques de la vie. Siv. 417. Tama kirja sisaltaa suuren joukon
kertomuksia seka telepatisista ettéd klarvoajantisista unennadista.



kohtasi punaiseen puetun michen, jonka hin heti tunsi unikuvansa nikéiseksi. Hén puhutteli tuntematonta
ja sai vield samana piivina takaisin paperinsa, jotka mies oli siilyttinyt kotonaan. )

Tahdon vield kertoa pari omaa unikokemustani, jotka olivat profetallista laatua. Toistan ne
muistiinpanokirjani sanoilla:

»Eridnd yond joulukuun alussa (1898) olin huoneessa, jossa ndin titi E:n luuvaloisena ja huonona.
Thmettelin, ettd titi M. oli poissa. Titi E. sanoi: ,,tissd nyt olen kaikkien hylkddmina.” Purskahdin itkuun
sadlistd ja lohdutin hinta: ,,olenhan mina luonasi.“ Joulun aikaan (26 p.) vietiin titi M. sairaalaan leikatta-
vaksi ja silloin oli todella kysymys tati E:n yksindisyydesta.

»1899. Yolld helmikuun 23 p:dd vasten. Olin unessa tatieni luona. Tdt M. oli kotona sairaalasta.
Ylhailld ja litkkeessd. ,,Onko titi jo tdydellisesti terve? — ,,Onhan toinen haava vield auki. Tohtori sanoi
vain, ettd minun valistd piti levatd.” — | Niin, se titin pitad tehda nyt.” Sitten valmistimme hinelle vuoteen
ja panimme hinet sithen. (On huomattava, ettd kun viikkoa varhemmin olin hinen luonaan sairaalassa,
hin oli huonompi.) Heritessini ajattelin heti: nyt hin on parempi. Samana péivina sain tietdd, ettd han oli
parempi, istui ylhddlld. 26 p:nd olin taas hintd katsomassa (sairaalassa). Silloin hin oli ylhdilld ja sanoi:
tistaina padsen kotin.” Kerroin hianelle molemmat uneni (joulukuun uneni ja timan): ,,molemmat ovat
nyt kiyneet toteen. Mutta viimeisestd unesta jiatin kertomatta hinen vastauksensa haavasta, joka
mielestini oli turha (!). Kuvaileppa himmistykseni, kun torstaina 2 p:na maaliskuuta tulen titieni luokse ja
nden titi M:n vuoteenomana aivan kuin unessa. ,,Kuinka nyt?* — | Niin, toinen haava meni auki eilen
illalla.*

Ennen muinoin pantiin unille paljon suurempi merkitys kuin nykyadn. Sibyllat ja profetat ja unien
selittdjdt olivat arvossa pidettyjd henkil6itd ja heidin neuvojaan noudatettiin sekd perheellisissd ettd
valtiollisissa asioissa. Klassilliselta ajalta meilld on jalelld lukuisia kertomuksia profetallisista y. m. unista,
joita suuret ja kuuluisat kirjailijat ovat pitineet luotettavina ja siteranneet. '*) Keski- ja uuden ajan salatietei-
lijat ja mystikot ovat niinikdan antaneet arvonsa unille. Agrippa von Nettesheym (1486-1535) jakoi unet
kolmeen lajiin: 1) piivieldimistd johtuvaan, sidnnottémiin ja merkityksettomadn kuvaleikkiin, 2)
symboliseen eli vertauskuvalliseen uneen ja 3) todelliseen kaukonikoéon eli klirvoajansiin unessa. )
Paracelsus, kemian kuuluisa isd ja ladketieteen uudistaja (1493-1541) kirjottaa: ,,Unennikdoja on kahtalaisia:
luonnollisia ja yliluonnollisia. Luonnollisista unista ei ole tarvis paljon puhua, koska ne ovat jokapaivaisid ja
johtuvat alakuloisuudesta, raskasmielisyydestd, veren epidpuhtaudesta tai itsepiisisti ajatuksista, siitd, ettd
mieli on kiinni niissa asioissa, joita ihminen paivalld ajattelee ja joista hanen sielunsa ja sydimensa on tiynna

Mutta toiset unet, jotka ovat yliluonnollisia, ovat Jumalan itsensa lihettimid ilmotuksia ja itse asiassa
enkeleitd ja palvelevia henkid. Ne esiintyvit meille etenkin suuressa hididssd, niinkuin esim. enkeli varotti
unessa itimaan maagikoita, kun Herodes tahtoi surmauttaa vastasyntyneen lapsen. Semmoisen unen
nikivit my6s Joosef ja Jaakob, kun hin aikoi lihted Egyptiin; samaten my6s Ananias, Cornelius ja monet
muut, joidenka unenniét ovat olleet yliluonnollisia. Meiddnkin aikanamme nihddin usein semmoisia unia,
mutta niille ei anneta arvoa, vaikka ne ovat tosia eivitki saata pettid.” %)

Selvanikéisyysilmioiti on vield toisenlaisia kuin tihdn saakka lueteltuja, vaikkemme niistd tissd
yhteydessid tahdo puhua. Tarkotuksemme on vain ollut huomauttaa siitd tosiseikasta, ettd ihmiselld on

%) Nork: Fatalismus, siterannut t:ri Carl du Prel, Die Magie als Naturwissenschaft. 11 Theil: Die magische Psychologie.
Siv. 264.

) Plutarkoksen elamakerrat, Cicero (De divinatione), Valerius Maximus (De somniis) y. m.
%) Carl Kiesewetter, Geschichte des neueren Occultismus, Leipzig, Wilhelm Friedrich. Siv. 29.

1%) Kiesewetter, op. cit., siv. 66 ja 68-69.



kykyjd, joiden olemassaolo on selittimiton, ellemme oleta, ettd hidn on sielu ja sieluna jiseneni
nidkymittomassad maailmassa ja ettd hidnen piivitajuntansa heijastaa ainoastaan muutamia vivahduksia
hinen sielunsa koko viriasteikosta. Selvinikoisyyden toinen ja paljon mieltikiinnittavampi puoli on tietysti
se, ettd hdn nakee juuri tuohon sielunsa nikymattomédin maailmaan, saattaen sitd tutkia ja tarkastaa, mutta
siiti puhumme myShemmin toisessa yhteydessa. ')

) Kts. 8 ja 9 lukua.



5. Inspiratsioni-ilmiét.

Sana inspiratsioni johtuu latinalaisesta tekosanasta zuspirare, joka merkitsee ,,puhaltaa sisdin,
innoittaa“; inspiratsioni merkitsee siis ,,innoittaminen, mutta kiytetddn tavallisesti merkityksessi ,,innostus,
haltioissaolo.” Puhutaan inspireeratusta ihmisestd, esim. puhujasta, ja tarkotetaan silloin, ettd puhuja on
haltioissaan, niin innostunut, ettd hinen sanansa ja ajatuksensa vaivatta ja aivan kuin itsestddn tulvivat
hinen suustaan, aivan kuin jokin toinen olisi hantd ,innoittamassa.” Molemmat kidinnokset ovat siis
paikallaan.  Inspiratsionitilassa on péivitajunta nostettu haltiothinsa, paivitajunta innostunut ja
hurmaantunut, mutta kuinka voisimme ymmartad timan ilmion, ellei asian sisdinen puoli olisi se, ettd sielu
tempaa paivitajunnan mukaansa, innoittaa sitd ja nostaa sen omalle tasolleen? Sielu, joka tavallisissa oloissa
ilmenee vain personatajuntana, ottaa innostuksen hetkend oman personallisuutensa uudella, voimakkaalla
tavalla kiteensd, syrjayttad kaikki personallisen heikkouden luonnolliset esteet ja keskittien tarmonsa ja
kykynsi yhteen méirittyyn kohtaan suorittaa suuremman ja korkeamman tyon kuin péivitajunta yksin olisi
voinut. Silld jokapiiviisessd elimissa paivitajunta — ihmisen personallinen mina — on herrana, mutta
inspiratsionissa kuningassyntyinen sielu ottaa valtikan kiteensa ja kayttad paivitajuntaa palvelijanaan.

Kaikille ihmisille ei ole suotu kokea korkeimman inspiratsionin hurmaavaa voimaa. Kaikki ihmiset
eivat ole selvinikoisia, kaikilla ei ole klirvoajantisia kokemuksia. Mutta korkeakin inspiratsioni on
tavallisempi ilmi6 kuin klirvoajansi. Varsinkin nuorena ihminen ,,innostuu.” Hinen innostuksensa on
usein ahdasmielistd ja suunnattu yksipuolisiin ddrimaisyyksiin, mutta eiké hinen sielullinen eloisuutensa
my6hemmin eldimissi ole suora tulos hinen nuoruutensa innostuskyvystar

Voimme jakaa inspiratsioni-ilmi6t viiteen lajiin, jotka ovat; 1) sankarilliset teot, 2) rakkaus, 3) nero, 4)
filosofinen mietiskely ja 5) uskonnollinen intuitsioni.

a) Sankarilliset teot.

»Merkillistd se oli silloin®, kertoi minulle erds, joka kerran oli pelastanut toisen hukkumasta,
mmerkillistd se oli, kun me kuljimme jdita pitkin, kumppalini edelld ja mind perissi, ja jad dkkid paukkinalla
murtui hanen jalkojensa alla ja hin rupesi vajoomaan. Olimme vihai ennen puhuneet tistd
mahdollisuudesta ja han, sisimaan poika, oli leikillian sanonut, ettd ,,jos nyt joudutaan hatiin, niin sind saat
pelastaa minut, silld en osaa itse uida. Mind olin my6s leikillini vakuuttanut, ettd ,,kylld pelastan.” Ja kun
se nyt aavistamatta tapahtui, niin mind vieldkin ihmettelen, misti mind siind tuokiossa sain semmoisen
voiman ja paattavaisyyden.

,»I<un mind ndin toverini heti vajoovan niin syville, ettd pda vain nakyi hileitten ylitse, silloin kulki kuin
viristys ruumiini ldpi ja mind unohdin kaiken muun kuin sen yhden, etti minun piti pelastaa hinet. Se
ajatus taytti koko mieleni ja syddmeni oli tdynni sanomatonta saalid. Suuri rauha ja tyyneys tuli sieluuni ja
mind huusin iloisesti toverilleni: ,,0le nyt aivan huoleti ja ota kiinni minusta, kylld mina pelastan sinut eiké
meidin tarvitse huutaa ketddn avuksil®

»oamalla jad murtui minunkin allani ja mind olin vedessi. Kauan ei kestinyt, ennenkuin olin hinen
luonaan ja sain hinet tarttumaan kiinni minusta. Nyt alkoi kova tyo, silli minun piti auttaa toverini ylos
jadlle. Jaa sirkyl kuin lasi hinen painostaan, repi ja ratkoi paksuja talvivaatteitamme, haavotti kisidmme ja
kasvojamme ja oli meille kaikella tavalla kiusana. En vieldkdin ymmarrd, mistd voimani sain. Palttoon ja
takin hihani olivat repaleina, kiteni veressd, kasvoni naarmuissa, mutta minid en tuntenut muuta kuin
lapsellisinta onnea.



,Puolentoista tuntia saimme reistata ja ponnistaa“ ja olisimme sittenkin hukkuneet, ellei rannalta olisi
tullut miehid kéydelld avuksi. ,,Pelastakaa timi toverini vain!“ mind huusin. ,,Minulla ei ole mitiin hitaa,
kylld mina tdssd vield puikkelehdin.*

,»INiin paljon voimaa oli viela toverillani, ettd hin jaksoi pitdd koyden paista lujasti kiinni. Mina nain,
kuinka he hiljakseen vetivit hintid pois luotani, ja samalla omat voimani rupesivat uupumaan. Kolme
kertaa painuin veden alle ja kun viimeisen kerran tulin ylos, ndin rannan puolella avannon. Siind tuokiossa
oivalsin, ettd jos nyt jaksan sukeltaa tuonne, olen pelastettu, muuten en endd nide timan auringon paistavan.
Mutta mina ikdankuin tiesin, ettd jaksan. Ja samalla tiesin, ettd jos en jaksa, vaan jos hukun ja kuolen, niin ei
sekdin ole mitain sen ihmeellisempéd. En kumminkaan kuole. Nyt jo olen aivan kuin toisessa maailmassa.
Koko maallinen elimid on minusta niin kaukana. Mind tieddn, ettd tissd uudessa olotilassa on paljon
suurempi rauha ja onni . . .

,,Mind sukelsin — ja pelastuin.*

Niin kertoi minulle hiljaisella, ystivilliselld ddnelliin tuo mies, joka kerran elimissddn oli saanut
maistaa sankarillisen teon rauhallista riemua, ja mini ajattelin itsekseni: ,,joka antaa eliminsi muille, hian sen
voittaa.“

Mutta kuinka voisimme ymmirtid tuommoiset tunteet ja tuommoisen teon, kuinka voisimme
ymmirtad sankarikuoleman ja marttyrikuoleman, jos ihminen vain olisi ruumiillinen olento ja kaikki hianen
ajatuksensa ja tunteensa vain hermoliitkunnon ,,subjektiivista puolta®? Ovathan semmoiset teot richuvassa
ristiriidassa ruumiillisen itsekkyyden vaatiman kaytoksen kanssal Emme sitd kasittdisi lainkaan, ellemme
tietdisi, ettd thminen on sielu, jonka elimai ylenee ja enenee samassa maarin kuin ruumiilliset vietit ja vaistot
heikkenevit ja vaikenevat, ettd hin on sielu ja etti hinen sieluna on helpompi kuolla vakaumuksensa,
velvollisuutensa, ihanteensa puolesta kuin eldd, pettien seki toista etti toista.

b) Rakkaus.

Kun on puhe inspiratsionista ja sankariudesta, emme saa unohtaa eristi thmiseldmissd esiintyvaa
voimaa, jonka vaikutukset ulottuvat kaikkialle ja joka varsinaisesti on se taikavoima, joka tekee ihmisesta
sielullisen olennon. Tami voima on rakkaus.

Rakkaudesta vallitsee sangen erilaisia mielipiteitd. Toiset pitdvat sitd — ja me tarkotamme tissé tietysti
personallista rakkautta — eliman ainoana onnena, sen varsinaisena sisillykseni ja arvontuojana. He eivit
16ydi kyllin ihania sanoja kuvaillakseen timan intohimon suuruutta ja kauneutta. Toiset taas tuomitsevat
rakkauden alhaiseksi vietiksi, synniksi ja epdpuhtaudeksi, josta henki-ihmisen tulee vapautua, ja riikeit ovat
heidan kuvauksensa timan synnillisen himon aikaansaamista karsimyksista.

Kummalleko kannalle tulee meiddn asettua kysymyksessd, jos tahdomme katsoa totuutta suoraan
silmiin? Ei kumpaisellekaan.

Taytyyhin meidin myontid, ettd juuri se himo, josta rakkaus saa alkunsa, on aiheena suureen osaan
thmiskunnan karsimyksistd. Meidén ei tarvitse luetella néitd kirsimyksia, silld jokainen tietdd, ettd niitd on ja
mitkd ne ovat. Jokainen tietdd, ettd ne ovat seki sisallisid ettd ulkonaisia, ettd ne synnyttivit ristiriitoja seké
thmisen povessa ettd yhteiskunnallisessa elamassa.

Mutta toiselta puolen meiddn tiytyy myontdd, ettdi ndmi samat surut ja kérsimykset kasvattavat ja
kehittiavit ihmisen sydintd, ja ettd tima sama himo, kun se ilmenee rakkautena — kun me tunnemme sen



rakkaudeksi emmeki vain eldimelliseksi vietiksi — on omiansa herittimain meissd eloon kaikki se hyvi,
mikd meissa piilee. Kun nuorukainen ensimiisen kerran tuntee sen voiman, avautuu hinelle uusi thana
maailma; nyt hin tuntee olevansa sielullinen olento — ithminen, nyt hin uskoo voivansa suorittaa jotakin
maailmassa. ldn ja kokemusten karttuessa hineltd kylld riistetidn harso silmiltd pois, mutta eiké miehelle
kuitenkin jda monen nuoruuden unelman hivittyd rakkauden kalliin helmi: sen luoma kiitollisuus,
uskollisuus, itsensikieltimisvoima, hellyys, myo6titunto ja suvaitsevaisuus? Rakkaudesta on syntyisin
miehen ahkeruus ja uutteruus ja huolenpito kodistaan, vaimon vasymiton palvelevaisuus ja uhrautuvaisuus,
isin ja ystdvan kasvattava lempi, didin ja ystivin rohkaiseva hellyys. Niin, rakkaus on atheuttanut monen
nerollisen mestariteoksen, monen sankarillisen tyon, monen yliluonnolliselta nayttivan ihmeen.

Miti siis on rakkaus? Epiilemitta se on voima, suuri luonnonvoima ja kirkastetussa muodossaan ehkd
luonnon suurin voima. Ja niinkuin jokainen voima ei se ole ylhiinen eiki alhainen, ei hyva eikd paha; vaan
se tunnetaan hedelmistddn. Ja ihminen madrdd, mitd hedelmid se kantaa. Niinkuin jokaista voimaa sitd voi
kayttdd sekd hyviddn ettd pahaan. Thminen on sen kayttdjd, ja thminen mairaa, mihin suuntaan sen voima
on virtaava.

Jos joku opettaa, ettd rakkauden intohimo on ihmiselimin a ja o, niin hidn ja hidnen seuralaisensa
voivat langeta aistillisuuden ammottaviin kuiluthin. Mutta jos joku opettaa, ettd rakkaus on synnin kukka,
paettava ja valtettdva, silloin hin ja hinen seuralaisensa hylkdivit yhden ihmiseliman kasvattavan ja
kehittdvin voiman. Sentihden on ikivanhoista ajoista sakka ollut olemassa ,,rakkauden taito®, joka on
opettanut ihmiselle, kuinka hinen tulee kulkea Scyllan ja Charybdiksen vilistd kultaista keskitietd — ja missa
kunkin yksilén Scylla ja Charybdis ovat.

Mutta se, joka on osannut kulkea titd kultaista keskitietd, joka on uskaltanut tavotella rakkauden
korkeimpia ja hienoimpia ilmenemismuotoja, hin on epiilemitti nihnyt rakkauden voiman, jonka avulla
on saanut tuntea itsensa sielulliseksi olennoksi. Ja sentihden emme ole vairassi, kun luemme rakkauden
niitten inspiratsionitilojen joukkoon, jotka todistavat seka yksilolle personallisesti ettd hedelmiensa kautta
ulkomaailmalle, ettd ihminen on jokin muu kuin fyysillinen ruumis, ettd han on sielu.

c) Nero.

Monet aitkamme laakirit ja psykofysiologit hyvaksyvit italialaisen professorin, Cesare Lombroson,
kisityskannan, jonka mukaan nero on sukua hulluudelle. Timin johtopditoksen he perustavat sille
tosiseikalle, ettd mielisairaat ja nerolliset ihmiset — varsinkin inspiratsionin kestiessd — useinkin kdyttaytyvit
yhtildisesti. Kummalta kylld tuntuu, etté toisillensa olisivat sukua ihmiskunnan alylliset hylyt ja sen kunnian
ja kauneuden lipunkantajat, jotka ovat sen kehitystd edistineet, sen tulevaisuutta palvelleet ja sille
kuolemattomia mestariteoksia luoneet, mutta timi ajatus ei ole pelottanut rohkeita tutkijoita lukemasta
niitd samaan luokkaan kuuluviksi. Sanoohan sananlaskukin, ettd darimmaisyydet kohtaavat toisiaan.

Kuinka hulluus ilmenee, sen jokainen tietad, mutta milld tavalla nero toiminnassaan muka lihenee
mielisairautta, siitd tahdomme Lombroson mukaan antaa muutamia esimerkkeja:

»Haydn piti kuuluisaa sivellystdan ,,Luominen® salaperiisen, hanen osaksi tulleen armon tuotteena.
,»IKun el tyoni edistynyt®, hin kertoi, ,,vetdydyin rukoushuoneeseni, luin Ave Marian ja kohta oli tyokykyni
palannut takaisin.*

nEbtela-Italian  kuuluisa runoilijatar Milli  kirjottaa ihmeelliset, lennokkaat runonsa aivan itse
tahtomattaan, huitoen kasillian, huutaen ja laulaen; samalla hin siivikkain askelin kiitad kenttien poikki, niin
ettd luulisi hinen kamppailevan kaatumataudin kohtauksen kanssa.



,»IKuh sepitti thanimmat runonsa, sanoo Bauer, jitjen ja jirjettémyyden vilisessd mielentilassa, ja
semmoisina hetking, jolloin ylevimmit runoilijan sanat valuivat hianen huuliltaan, oli hin kykenematon
yksinkertaisimpaankin henkiseen toimintaan.

,»Kifjaileminen, sanoo Foscolo Epistolariossaan, on korkean hengen ihanin toiminta; hin hatjottaa sitd
mieluisessa henkisessia kuumeessa, jonka puutteessa hin ei voi kynadkain kidessain pitda.

,»INiinikdan sanoo Berni: runollinen lahja on aivan kuin jokin kappale, joka oikullisesti venyy ja taas
supistuu kokoon.

,,Bettinelli lausuu seuraavat sanat: ,,Runoilijan suotuisaa hetked voi kutsua unennioksi, jonka kulkua
vieressa oleva jirki silmit seldllidn nayttid seuraavan. Ja timd mdairitys on sangen sattuva, koska monet
runoilijat loivat tuotteitaan aivan kuin unessa.

,,Goethen oli tapana sanoa, ettd jonkunlainen aivojen herkkituntoisuus oli runoilijoille vilttimaiton ja
ettd hin itse paljon runoili unissakivijin kaltaisessa mielentilassa.

,»Klopstock tunnustaa avomielisesta, ettd hin Messiasta kirjottaessaan sai monta ajatusta unessa.

,Unessa Voltaire loi suunnitelman yhteen Henriade'in lauluun, unessa Sardini keksi uuden teotian
puhallussoittokoneita varten, unessa Seckendorf sepitti tuon ithmeellisen laulun mielikuvituksesta, jonka
sopusointuinen rakenne ilmeisesti viittaa alkuperainsi. Newton ja Cardano ratkaisivat monta matematista
kysymystd unessa.

,2Mozart todistaa, ettd hinen soitannolliset ajatuksensa heridsivit hinessa itsestddn, aivan kuin unessa.
Usein kertoi Hoffmann ystavilleen: ,,Kun tahdon saveltad, istun pianon aireen, suljen silmani ja ilmaisen,
mitd sisdssani tunnen.

,,Usein Lamartine sanoi: ,,En mini itse ajattele; aatteeni ajattelevat puolestani. ')

Riittik66t nama esimerkit. Ne todistavat Lombrosolle, mikd sukulaisuus wvallitsee neron ja
mielisairauden valilli. Olkoon, mutta jos ne todistavat hinelle, etti nero lihenee mielisairautta, silloin on
mielisairaudelle annettava sama merkitys kuin Plato sille antaa sanoissaan: ,mielisairaus ei suinkaan ole
mikéddn paha, vaan mitd suurin hyvi tyo, kun se on jumalain lahja. Kun se on ,,jumalain lahja®, niin, silld
silloin ,,mielisairaus on — neroa.

Yhti hyvin kuin nuo esimerkit todistavat, ettd nero lihenee hulluutta, yhtd hyvin ne todistavat, ettd
mielisairaus eriissd ilmauksissaan lihentelee neron toimintatapaa. Téssahdn on kumminkin kysymys vain
ulkonaisesta. Ei hullu ihminen voi suorittaa sitd, mitd nero saa aikaan. Ei mielisairas henkil6 olisi voinut
luoda Shakespearen draamoja eiki siveltid Beethovenin symfonioja. Neroa ei arvostella tyGtavan mukaan,
vaan sen mukaan, mita hin tekee.

Ja kuinka voisimme ymmirtid neron inspiratsionin, ellemme vyliaistillisen sielutieteen mukaisesti
otaksu, ettd thminen on sielu, jonka tajunta- ja tietopiiri, jonka voima ja toimintakyky on paljon suurempi
kuin se personallinen elimi, joka ilmenee hinen piivitajunnassaan? Kaikki ihmiset ovat sieluina
sisdltorikkaampia olentoja kuin jokapiiviisind henkil6ina ja joskaan ei jokaista sielua voisi sanoa neroksi, on
kuitenkin nerollisuus tulos sielun suuremmasta kehityksesti eikd ruumiin fysiologisista tiloista.

Toinen asia on se, ettd nerollisella thmiselld on fyysillinen elimist6, joka on erittiin altis sielun
vaikutuksille, jota sielu helposti voi kayttdd vilikappaleenaan, jota se vaivatta voi inspireerata ja saada

18) C. Lombroso, Genie und Irrsinn, Ubers. von A. Courth. Leipzig, Philipp Reclam jun. Siv. 11-13.



suurtekoja suorittamaan, jota vastoin jokapiivdisen ihmisen ruumiillinen elimistd on sitd laatua, ettei
kehittyneempikain sielu sen avulla voi tehda thmeita.

Ja kun timédn ymmarrimme, ymmirrimme myds, mitd mielisairaus on. Mielisairauden onneton uhri
on ihminen, jonka elimisté on niin epdjrjestyksessd, ettei sielu ollenkaan sddnnolliselld tavalla saata
heijastua piivitajuntaan, vaan ettd se ilmenee siind hajanaisesti ja nayttda puolia, jotka muuten lankeavat
normalisen paivitajunnan ulkopuolelle.  Sentdhden mielipuolet joskus néyttivit inspireeratuilta
eslintymisessadn, kirjottavat runoja, suunnittelevat yhteiskunnallisia parannuksia ja uudistuksia, nikevit
nikyjd, ennustavat j. n. e. Mutta heidin tyonsd on aina vailla ja alapuolella sitd jokapdiviisen ihmisen
tervettd jarked, jonka ylapuolelle tosi inspiratsioni nousee.

d) Filosofinen mietiskely.

Selvimpid jirkitodistuksia —siitd, ettd ihminen on sielu, on hinen tiedonhalunsa, hinen
totuudenkaipuunsa. Hin tahtoo ymmirtaa itsensi ja eliman. Hin ei tyydy sithen pieneen tietoon, minka
tiede on saavuttanut maailmasta, hin aavistaa, ettd luonto kitkee paljon, joka ei vield ole tullut ilmi, ja hin
tahtoo ajattelemalla ja mietiskelemalli muodostaa itselleen kokonaiskuvan kaikkeuden elimastd. Hin
uskoo itseensa sielullisena olentona, silld hin uskoo jirkeensd. Hin uskoo, ettd jarki on yksi, ettd se on
maailman jarjestyksen heijastus thmismieleen ja ettd hin sen avulla, sitd puhtaana pitimilla, voi nihda
maailmain sopusoinnun, sfaarien harmonian.

Ja onko hin pettynyt, hin, filosofi, joka pani enemmin arvoa nikymittémalle kuin nikyviiselle tyolle?
Ei suinkaan. Hanen hiljaiset ponnistuksensa eivit ole olleet turhia. Miti siitd, jos hidn ei saavuttanutkaan
taydellistd kuvaa maailman jarjestd, mité siité, jos hanen mietiskelynsa vei hinet liian rohkeihin johtopaitok-
siin, johtopédtoksiin, jotka mychemmin on huomattu vairiksi? Naemmehin kaikki vield vain puolinaisesti.
Ei kenenkdin ajatuskyky ole niin peilikirkas, ettei personallinen tai ajallinen tomuhiukkanen tarttuisi sen
pintaan ja virittdisi sen heijastamaa maailmankuvaa. Mutta filosofin erehdykset opettavat meita
ajattelemaan, opettavat meita vélttimain niitd kuoppia, joithin hin lankesi, niita kivid, joihin han kompastui.
Ja sentdhden hinen rehellinen tyonsi ei ole hukkaan mennyttd, vaan siunausta tuottavaa.

Silld filosofinen mietiskely nayttad ennen kaikkea, ettd thminen on sielu. Se ottaa liallisen merkityksen
pois nikyviiseltd maailmalta ja siirtdd padarvon ajatuksen ja jirjen nikymattomille, maailmalle. Se ei aina
tee sitd sanoissa, mutta sen rohkea olemassaolo on oma todistajansa. Jos thminen olisi vain ruumis, kuinka
silloin ajattelija useinkin jaksaisi kieltid oman olemuksensa ja vetdytyen syrjdan tyytya tutkijan ja katsojan
vaatimattomaan osaan? Eiko hinenkin pitdisi syoksyd ,,todellisen elimin® pyorteesen — niinkuin tekevit
ne, jotka eivit nikymittomid nde — jottei hin kadottaisi elimin kalliin lahjan? Ja kuinka hin hyvai
tarkottavana, totuutta etsivind ja rehellisend ihmisend saattaisi omaatuntoaan pettimittd nousta
ihmiskunnan hartioille, ellei hin koko olennollaan tuntisi, ettd hinessd ajatuksen inspiratsioni on
todellisempi kuin muut olemuksensa puolet, ettd hin on sielu eikd ruumis?

Sanoohan Spinoza, etti ,,jokaisen olion pyrkimys yllapitdd omaa olemistaan (in suo esse perseverare)
onkin vain saman olion todellinen olemus®, joka toisin sanoin merkitsee, ettd esim. filosofin vastustamaton
halu mietiskelyyn ei ole mikain sairaaloinen, todellista elimaa pelkédavi, yksipuolinen henkinen ominaisuus,
vaan hinen varsinainen olemuksensa, hinen oma sielullinen itsensé, joka ehdottomasti tahtoo ilmeta
péivitajunnassa ja sen asettamia muuria murtaen virrata ulos kaikkeuden elimain.

e) Uskonnollinen intuitsioni.



Uskonnollisen intuitsionin eli siséllisen nakemyksen voi hyvalld syylld asettaa filosofisen ja nerollisen
inspiratsionin tasalle, koska sekin puhtaasti henkisessi muodossaan on ylapuolella aistillista paivatajuntaa
eli, niinkuin Paavali sanoi, semmoista, ettei ,,Juonnollinen ihminen® sitd ymmaérra.

Nykyaikaisen ihmisen realistinen paivatajunta ei tietenkddn antaisi hidnen hyviksyd seuraavia
saksalaisen papin Wimmerin sanoja, vaikka kaikki, jotka ovat herinneet uskonnolliseen nikemykseen,
kannattavat niitd tiydestd sydamestdan:

,»Omatuntoni todistaa, ettd rakastan hyvai ja pyrin siveelliseen tdydellisyyteen ilman itsekkiitd
tarkoituksia, ettd vihaan ylvistelemista, ettei tekoihini vahintidkadn vaikuta palkinnon toivo. Mutta ethin
tajuntani saata hailya ilmassa, tiytyyhdn minun pysya siind puussa, jonka oksaksi olen syntynyt, olla
henkeni ikuisessa hengessi.

,» Taytyyhdn minun ymmartda itseni, ikuisen totuuden aavistusta en saa tukahdetuksi povestani, en
saata elad unessa. Minun tiytyy tietdd minkatihden mini rakastan hyvaa ja pyrin siveelliseen taydellisyyteen,
jotta taydelleen selvilld jirjelld saattaisin sitd tehdd, enka jéisi arvoitukseksi itselleni. Ja silloin en 16ydd
vastausta muualta kuin uskosta kaiken elimin yhteiseen alkulihteeseen, eliviin Jumalaan.” ™)

Jokapiiviinen, ,,tervejiarkinen® ithminen ei saata hyvaksya niitd sanoja, sentihden ettd niithin sisaltyy
usko ihmiseen sieluna, joka on kotoisin nikymattomastid maailmasta, ja tervejarkinen ihminenhin on vain
fyysillisten ainehiukkasten muutamankymmenvuotista virihtelyd. Mutta kuinka moni ihminen voisikaan
péastd uskonnolliseen nikemykseen, jos maailma tulisi vakuutetuksi siitd, ettd ihminen on sielu! Suuri ja
aavistamaton onni on mennyt niiltd ihmisiltd hukkaan, jotka eivit ole saaneet kokea siti uskonnollista eli
henkistd herdymysti, jota Arvid Jarnefelt niin kauniisti kuvaa seuraavilla sanoillaan:

»Mutta kun sitten luin eteenpiin (Tolstoin kirjasta ,,Kristuksen opin henki®), hajotti kaikki muut
ajatukset tieltadan suuri henkinen valo, joka aavistamatta taytti sieluni, — joka ei voi endi sieltd sammua, joka
on antanut minulle ikuisen eldimin tiedon.

,»En voi sanoin kuvata, en voi 16ytaa kyllin eldvaa lausetta ilmaistakseni sitd, mikd minuun herisi, kun
ensikerran koko sielullani ymmarsin Kristuksen ilmoittaman eliminviisauden, ettd minulla on henkinen Isi,
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jonka tahdon voin tuntea itsessini, — jonka tahdon seuraaminen on minun elimini ainoa tarkoitus.* =)

Tama ,,Isan tahto* on rakkaus kaikkia ihmisia kohtaan, niinkuin sama tekijd edelleen kitjottaa:

,»IKaikki elimin vaikuttimet nyt kddntyvit minussa, kun minid ymmadrrin, ettd minun on rakastaminen
thmisid, niinkuin Isd minua rakastaa. Mind koetan ottaa Isin tahdon omaksi tahdokseni. Ja ensimmaiset
tekoni tastd uudesta vaikuttimesta — ne ovat niin lapselliset, niin kémpel6t, niin taitamattomat, ettd on
hyvin vaikea niistd muille kertoa, mutta kuitenkin ne tiyttavat sydimmeni sykkivalld riemulla, ei siksi, ettd
olisin niilld jotakin aikaansaanut, vaan siksi, ettd niiden vaikutin on Isistd ja yhdistid minua Hineen, ja ettd
mind tunnen mahdolliseksi kasvaa Hinen tahtonsa tiyttimisessa.

,»iitd hetkestd perustui se suhde Isin ja minun vilille, se ikuinen, joka ei koskaan voi katketa eika
kuolla.

»oen kanssa mind olen alkanut iankaikkisen elimin. Silld herdamisestini tihan péivdan saakka olen
mind elinyt hetki hetkeltd ja tunti tunnilta timén ainoan totisen Jumalan ja hinen ldhettiminsi Jeesuksen

19) Usko ja totuus. Teoloogin tunnustuksia. Suomennos. Kustannusosakeyhtio Otava, Helsingissa, 1895. Siv. 3.

2% Arvid Jarnefelt, Heraamiseni. Kustannusosakeyhtid Otava, Helsingissa 1894. Siv. 143-144.



Kristuksen tuntemisesta.” *')

Mitid timmoinen herdnnyt elima on muuta kuin jatkuvaa inspiratsionitilaa, semmoista, jota vanha
uusplatonilainen filosofi Plotinos mairitteli ,,mielen vapautukseksi dédrellisestd tajunnastaan, jonka kautta se
yhtyy ddrettomaan‘?

Joka on titen herinnyt uskonnolliseen nikemykseen, joka on titd inspiratsionitilaa kokenut, hin on
ehdottomasti vakuutettu oman sielunsa — ja siis muidenkin — todellisuudesta. Silld kuinka voisimme kokea
nditd, kaikkia esteitd murtavia ja kaikkien rajojen yli nousevia tunteita, ellemme olisi sieluja, jotka
syntyamme kuulumme toiseen maailmaan kuin ruumiilliseen?

Jos saatamme sanoa, ettd sankariudessa sielun tahto voittaa ruumiin halut ja ettd neron inspiratsionissa,
runollisessa tai filosofisessa, sielun aly valaisee paivatajunnan, niin voimme syysta sanoa, ettd henkisessa
herdymyksessi sielun tunto tayttdd mielen omalla jumalallisella rauhallaan.

Jos vield kysymme, misti sitten sielu saa voimansa ja neronsa ja jaloutensa, emme kykene antamaan
tyydyttivad vastausta tdhdn, ennenkuin olemme nostaneet hiukan sitd huntua, joka peittdd meiltd
nikymittdmin maailman. **)

) A. Jarnefelt, op. cit., siv. 164-165.

22) Vrt. kirjan kolmatta osaa ,,Kuolema, kussa on otasi?** ja tdméan osan 9 lukua ,,mediumistisista ilmidista.*



6. Hypnotiset ilmiot.

Tunnetuimpia, vaikka samalla ihmeellisimpia psyykkisid ilmi6itd on hypnotismi (kreikkalaisesta sanasta
hypnos, uni), silld siind meitd kohtaa yksi ihmissielun suurimpia ja salaperdisimpid voimia, jonka edessid
pintapuolinen selityshalu mykistyy. Sitd on kutsuttu monella nimelld. Wienildinen ladkari F. A. Mesmer
(1734-1815) oli ensimiinen, joka saattoi ilmién tunnetuksi Europassa, ja vaikka, silloinen tiede tuomitsi
hinet petturiksi, kayttivit monet meiddn aikanamme, hinen muistoaan kunnioittaen, hypnotismin
asemesta nimitystd ,,mesmerismi.“ Mesmer itse kutsui sitd voimaa, joka ilmiGitd atheutti animaliseksi eli
cliimelliseksi magnetismiksi ja magnetiseksi unecksi sitd horrostilaa, jota nyt kutsutaan hypnotiseksi.
Mesmerin jilkeen muutamat yksityiset tutkijat, Deleuze, Dupotet, Puységur, Abbé Faria y. m., harjottivat
samaa taitoa ja kutsuivat sitd magnetismiksi, mutta eivit vield saavuttaneet tieteellistd tunnustusta. Nimi
hypnotismi keksittiin vasta viime vuosisadalla (1843), kun englantilainen lddkiri James Braid koetti antaa
tieteellisen selityksen kysymyksessd olevista ilmidistd. Muita nimid ovat vield somnambulismi, suggestioni,
keinotekoinen uni, ajatuksella parantaminen (mental science, mind cure) y. m., joita kuitenkin kaytetain eri
vivahduksilla merkityksessd. Tunnetuista nykyaikaisista tutkijoista mainittakoon: Liébault, joka varsinaisesti
perusti uudenaikaisen hypnotismin, Charcot, Richet, Bernheim, Ribot, Rochas d'Aiglun, Sinnett, Forel,
Krafft-Ebing, Preyer, Bjornstrém y.m.

Niinkuin telepatiassa tarvitaan hypnotismissakin kaksi henkil64, joista toinen on aktivinen eli toimiva,
toinen passivinen eli alistuva. Telepatiassa toinen lihettda ajatuksen, toinen tulee selvinikoiseksi ja tajuaa
ajatuksen. Sama on osanottajien suhde hypnotismissakin: toinen ajattelee ja tahtoo, toinen nikee ja
tottelee.

Ero niiden kahden ilmi6iden vililld on kuitenkin suurempi kuin yhtildisyys. Ajatuksen lukemisessa
molemmat henkilot séilyttivit normalisen tajuntansa ja vapaan tahtonsa, molemmat ovat hereilld ja tietavat
mitd tekevat. Hypnotismissa sitd vastoin alistuva henkil6 keinotekoisella tavalla vaivutetaan uneen, jossa
hin kadottaa itsetietoisen piivitajuntansa, oman tahtonsa ja mdédraamiskykynsd, samalla kun toinen
saavuttaa luonnottoman vallan hinen personallisuutensa yli. Jos esim. telepatisessa kokeessa lihettija
ajattelee: tyonna tikari lapsesi rintaan! toistaa hyva ajatuksen lukija thmetellen hinen kaskynsd. Mutta jos
hypnotisessa kokeilussa hypnotiseraaja antaa hypnotiseratulle henkilolle samanlaisen kaskyn, niin tima —
chki epirdiden, mutta kuitenkin totellen, jos toisen tahto on voimakas — tekee ty6ti kiskettyil »)

Kaikki ihmiset olemme alttiit toistemme vaikutuksille, johonkin mairin olemme kaikki
hypnotiseeraajia ja hypnotiseratuita. Jos toisessa thmisessé tahto, dly tunto tai mikd ominaisuus tahansa on
voimakkaampi kuin vastaava ominaisuus toisessa, vaikuttaa edellinen siind suhteessa hypnotiseraavasti
jalkimdiseen, niin ettd tima joko, ihailee tai pelkai toista.

Kaikkia thmisid saattanee niinikain hypnotiserata sanan varsinaisessa merkityksessd, s. o. vaivuttaa
keinotekoiseen uneen, mutta vain silld ehdolla, ettd he itse sithen suostuvat eivitkd vastusta unta, vaan
toivovat sen tulemista, silli onneksi niiti hypnotiseraaja on ani harvassa, jotka kykenisivit toista
nukuttamaan hidnen tahtomattansa. Sentihden ei kenenkiddn tarvitse pelitd joutuvansa pahanilkisen
ihmisen telepatis-hypnotisen vaikutuksen alaiseksi, ellei hin itse sithen suostu ja ellei hin itse kasvata
itsessddn heikkouksia, joita toinen voi kiyttia hyvikseen. **)

#) Vrt. lukua ,,Hypnotismin rikoksellinen vaarinkaytto* kirjasessa ,,Hypnotismi. Kirjotti H. Henning, dosentti
Berliinin yliopistossa. Suomennos. G. V. Edlund, Helsingissa 1902.*

) Indialaiset fakirit panevat taikatemppuja tehdessaan suuret katsojajoukot nakemaan mita eriskummaisempia
nakyjéa tarvitsematta ollenkaan nukuttaa katsojia. He ovat siis todellisia ,,silmédnk&éntjia“ ja lumoojia ja ovat
kehittaneet telepatis-hypnotista taitoaan merkillisen korkealle.



Tahdomme nyt lyhyesti katsoa, mihin tarkotuksiin ja milld tavalla hypnotismia voi kayttad, mitd eri
hypnotisia ilmi6itad on olemassa.

Itse uneen vaivutus tapahtuu seuraavasti: hypnotiseraaja ja hinen ,,mediuminsa“ (hypnotiserattava)
istuvat vastatusten lihelle toisiaan, mediumi mukavaan asentoon. Kokeen onnistumisen ehtona on, ettd
hypnotiseraaja ajattelee ja tahtoo, ettd mediumi nukkuisi, ja ettd tima ei tahallaan vastusta tunkeilevaa unta.
Tamin lisaksi turvaudutaan erilaisiin sivukeinoihin, jotka helpottavat nukuttamista.

Varsinaiset nykyaikaiset hypnotiseraajat, jotka eivit usko Mesmerin animaliseen magnetismiin eli
hypnotiseeraajasta lihtevian elolliseen fluidumiin eli voimavirtaukseen, tihystavit terdvasti mediumiaan tai
kiskevit sitd tuijottamaan johonkin loistavaan esineesen, kuten lasipalloon, timanttisormukseen, tai
painavat sen silmiamunia sormillaan j. n. e.

Vanhat magnetiseraajat ja nykyiset mesmeristit puolestaan tekevit kasillddn sivellyksid mediuminsa yli,
alkaen pddn ylipuolelta ja laskeutuen aina vatsan kohdalle saakka, koska siten magnetinen fluidumi
helpoimmin heista erkanee ja tunkee mesmeriserattavan elimistoon.

Nima kaksi menettelytapaa ovat vaikutuksiltaankin erilaiset. Hypnotinen tavallisesti ei vie, pitemmalle
kuin n. k. suggestibilitetiin, josta kohta puhumme, mesmerinen sitd vastoin helposti saa aikaan n. k.
mesmerisen transin eli selvinikoisen unen, jos nim. mediumi on niin sensitivinen eli herkkituntoinen, ettd
hinti voi nostattaa semmoiseen tilaan. *°)

a) Hypnotinen suggestioni.

Tunnettu hypnotismin tutkija Charcot on tehnyt eron kolmen erisikedn hypnositilan vililld: letargian,
katalepsian ja somnambulismin. Hypnotiseraajan valta mediuminsa yli kasvaa samassa mairin kuin uni
tulee sikeAimmiksi.

Alussa hypnotiserattu henkilé vaipuu raukeaan horrostilaan, jossa hin suljettuaan silminsd kadottaa
nikoaistinsa, mutta kuulee, mitd hinen ymparilldan tapahtuu, ottaa osaa keskusteluun j. n. e. Han on siis
atvan kuin valveillaan oleva ithminen, jolla on silmit ummessa, mutta héin ei voi omasta tahdostaan avata
silmiddn. Tdma on letargia (horrostila).

Kun hin sitten nukuttajan kaskystd vaipuu sithen hypnositilaan, jota kutsutaan katalepsiaksi eli
jaykistykseksi, ovat kaikki hidnen ruumiinsa jasenet hypnotiseraajan vallassa, vaikka hin muuten olisikin
taidossaan. Kolmannessa, sikeimmissd unitilassa, n. k. somnambulisessa eli unissakdymisen tilassa, on
koko hinen mielikuvituksensa ja kaikki hdnen aistinsa nukuttajan kiskyn alaisina, niin ettei hin tiedd
muusta maailmasta kuin siiti, jonka hypnotiseraaja ajatuksiltaan ja sanoillaan loihtii hinen eteensi. *°)
Suggestioni (mieleennostatus) eli kisky tapahtuu tavallisesti sanoilla, mutta mediumi on itse asiassa niin
riippuvainen hypnotiseraajasta, molempain olemukset ovat toisiinsa niin sulautuneet, ettd nukuttajan paljas
ajatuskin heti vaikuttaa hypnotiserattuun. *’)

) Mesmerismia eli magnetismia kaytetaan myds parannuskeinona kaikenlaisia tauteja vastaan, jolloin sairasta ei
tarvitse ollenkaan nukuttaa, koska ladkkeena silloin vaikuttaa mesmeristin elonfluidumi.

%) Nimi ,,somnambulismi®, on valittu sentdhden, ettd se muistuttaa tuota tunnettua unissakaymis-ilmiéta, jonka
kestdessd unissakavija eli somnambuli ikd&nkuin omaa mielikuvitustaan takaa-ajaen ei valitd laisinkaan ymparistén
tarjoamista esteistd ja vaikeuksista.

&) Tohtori Carl du Prel on kuvannut sarjan tdmmdisia, sangen huvittavia kokeita kirjassaan
,»-Experimentalpsychologie und Experimentalmetaphysik. Wilhelm Friedrich, Leipzig 1891.



Suuri on todella suggestionin voima. Kataleptisessa tilassa olevan mediumin ruumista voi nukuttaja
asettaa mihin asentoon tahansa eikd se paikaltaan hievahdakaan, ennenkuin hypnotiseraaja antaa luvan.
woilloinkin kun keskion (mediumin) késivarsi on kuormitettuna painoilla, se voi pitid sen ojennettuna
kuinka pitkddn hyvinsd. Mutta hidnen valveella ollessaan herpoaisi hinen kisivartensa jo muutamassa
sekunnissa. Jos keskié on tarpeeksi sikedssd unessa, niin voi koko hinen ruumiinsa panna sellaiseen
kataleptiseen tilaan. Se tulee jiykiksi kuin puu, etti pantua sen pdin ja kantapiiden alle kannatusta,
tiysikasvuinen henkilé saa kiydd sen paille istumaan, ilman etti se vihadkdin siitd taipuu. Sellaista
vastustusta ei kukaan ihminen, ei edes paras voimistelija ja vahvin atleetti kykenisi valveella ollessaan
tekemdin.” **) Kuinka voisimmekaan kisittia semmoista ilmi6td, ellemme olettaisi, ettd ihminen sieluna
on paljon voimakkaampi kuin ruumiillisena personallisuutena — yhdentekevi, lihteeké voima
kysymyksessa olevassa tapauksessa mediumin vaiko hypnotiseraajan sielusta?

Somnambulisessa tilassa olevan mediumin mielikuvitus on niin hypnotiseraajan vallassa, ettd voi
uskotella hinelle mitd tahansa. Hypnotiseraaja antaa nukkuvalle raa'an perunan kiteen, sanoen: ,,kas tdssd
saatte oikein makean omenan!“ ja toinen iskee suurimmalla mielihyvilldi hampaansa sithen. Hypnotiseraaja
vakuuttaa mediumilleen, ettd tuoli on valmiiksi satuloitu hevonen, ja nukkujaraukka lihtee ratsastamaan
ympiri huonetta epimukavalla ratsullaan. Hypnotiseraaja suggereeraa (nostattaa mieleen) mediumille, ettd
timé on toinen henkil6 tai toisenikdinen tai toisessa paikassa kuin todellisuudessa, ja mediumi kayttaytyy
aivan roolinsa mukaisesti.

Téssa tilassa ovat my6s mediumin aistit hypnotiseraajan vallassa. Nukkuva avaa kiskystd silmansa,
mutta ei nde eikd kuule muita kuin nukuttajansa koskemia tai tihystdmid esineitd ja henkil6iti. Ja jos
hypnotiseraaja kiskee mediumiaan nikemain tai kuulemaan semmoista, jota ei ole, tapahtuu se heti, silld
nukuttajan ajatukset ovat mediumille silminnahtivid olioita. Tétd aistien riippuvaisuutta hypnotiseraajan
tahdosta muutamat ladkarit kiyttivit hyvakseen leikkauksissa ja sen semmoisissa. Silla kun kasketain me-
diumille, ettei hin saa tuntea mitdan kipua, voidaan empimattd toimittaa vaikeinkin operatsioni. Kuuluisat
ovat tissd suhteessa tohtori Esdaile'n kokeet Calcuttassa Indiassa. Toiselta puolen hypnotiseraaja voi
tarkistaa mediuminsa aisteja vallan ihmeteltdvain mairidn, niin ettd tima nikee ja kuulee, tuntee ja haistaa
monta vertaa tarkemmin kuin valveilla ollessaan. **)

b) Jalkihypnosi.

Kuinka suuri valta suggestionilla on, nakyy vield selvemmin siitd ilmi6sta, jota kutsutaan
posthypnotiseksi suggestioniksi eli jalkihypnosiksi ja joka osottautuu siind, ettd mediumi, sen jilkeen
kun on heritetty, suorittaa nukkuessaan saamansa kaskyn. On huomattava, ettd hypnotiserattu henkild
ei ollenkaan muista valveillaan, mitd hypnosin kestiessa on tapahtunut; jalkihypnosi herad hinessa aivan
kuin itsestadn, vaikkapa kuukausia olisi kulunut siitd, kun se hineen istutettiin.

Hypnotiseraaja sanoo tai ajattelee esim. niin: ,,huomenna kello puoli nelja iltapiivalli te taas tulette
tinne tohtori du Prelin luo ja pyyditte hinen rouvaltaan kupin kahvia.” Mediumi on seuraavana
péivana kahvilassa erddn ystavittirensa kanssa, kun hinessa yhtakkid herda vastustamaton halu lihtead
tohtori du Prelin luo. Tédsmilleen puoli nelja hin astuu tohtorin saliin, jossa on eilinen seura koolla, ja
pyytad anteeksi odottamatonta kdyntiddn: ,,minun pisti padhin kaviistd pikkusen tdilld; olihan se hyvin
pahasti ajateltu.” Sitten hin ihmettelee samojen henkiloiden lisndoloa tinddnkin, mutta nahtdvisti ei
kehtaa pyytda kahvia. Vasta sitten kun hypnotiseraaja on pyytinyt vettd juodakseen ja erdilta toiselta

%) H. Henning, Hypnotismi. Siv. 19-20.

%) Vrt. Henning, Hypnotismi. Siv. 26-29.



herralta on kysytty, tahtooko hin viinii, rohkenee mediumi ilmaista kahvin haluaan. *)

Tammoisia kokeita voidaan tehdd mitd vaihtelevimpia ja huvittavimpia. Hypnotiseraaja sanoo
mediumille: ,,herittyinne niette (poissa olevan) paroni H:n istuvan sohvalla. Tdma hallusinatsioni
(harhaniko) kestda sithen saakka, kunnes lausutaan sana: kristalli. Mediumi, joka pitdd paroni H:ta
suuressa arvossa, ihastuu herittydan hinen (luullusta) saapumisestaan, tiedustelee hinen ja hinen
lastensa terveytti j. n. e. Hinelle huomautetaan, ettd paroni ei jaksa puhua, sentihden ettd on
kylmettyneend palannut Tyrolinmatkaltaan, ja mediumi ilmaisee osanottoaan. Hypnotiseraaja tuopi
peilin sohvan eteen ja kysyy mediumilta, miellyttdako paronin kuva peilissd hintd enemmain kuin
todellinen paroni. Thmetellen timmoistd kysymystd mediumi katsoo milloin sohvalle, milloin peiliin ja
vastaa, ettel han huomaa mitdan erotusta. Sattumalta lausutaan sitten sana ,.kristalli ja heti katoaa
harhaniké mediumin silmisté, joten ldsndolijoille on hieman vaikea selitelld, miksi ja milld tavalla paroni
niin 4dkkid poistui. *')

Samalla tavalla voidaan suggereerata mediumille, ettd jokin henkil6 tai esine on nikymiton, ettd
joku tai jokin on muuttanut muotoaan, ettd hinen pitaé lukea kirjasta semmoista miti siind ei ole j. n. e.
Suuremmasta kdytinnollisestd arvosta on kuitenkin se jilkihypnosi, joka vaikuttaa edullisesti mediumin
oman ruumiin tai mielen tilaan. Taten voidaan suggereerata tichensia hampaan tai paansarky,
luulosairautta, unettomuutta ja ylipainsa kaikkia hermotauteja. Juoppouteen ja muihin paheisin
vajonnutta voidaan hypnotismin avulla auttaa jaloille, suggereeraamalla hinelle, ettd hinen kiusauksen
tullessa pitad pysya vahvana j. n. e.

Niitd ilmi6itd on koetettu selittdd eri tavalla. Nykyisia hypnotiseraajia miellyttid eniten teoria
itsekohtaisesta suggestionista, n. k. autosuggestionista, jonka mukaan hypnotiseraaja vain vaikuttaa
nukutetun mielikuvitukseen ja nukutetun oma mielikuvitus taas puolestaan hinen ruumiinsa ja mielensi
tilaan. Tdmi otaksuma perustuu sithen tosiseikkaan, ettd mielikuvituksella ylipdansi on suuri voima
aineellisen maailman yli. Thmisen ajatukset ja tunteet kuvastuvat heti hinen ulkomuotoonsa, ja jos hin
tahtoo sitd valttdd, tiytyy hdnen tottua erityisesti vastustamaan titd luonnollista taipumusta. Toiselta
puolen magnetiseraajat ja mesmeristit vakuuttavat, ettd nukuttajasta virtaa mediumiin nakymaton
hienoaineinen voima, joka aiheuttaa seka uni- ettd muut ilmiét. Olkoon miten oli — epailematta kum-
massakin selityksessd on perid **) —, kaikissa tapauksissa se voima on ihmeellinen, joka aikaansaa
hypnotiset ilmi6t ja varsinkin jalkihypnosin. Fyysillisesti sita ei kiy selittiminen. Se on ymmirrettivissa
vain salaisena, toistaiseksi vihan tunnettuna sielullisena voimana ja viittaa puolestaan sithen yliaistillisen
tutkimuksen pédaperustelmaan, jonka mukaan ihminen on sielu.

e) Mesmerinen transi.

Loytyy vield sikeAmpia unitiloja kuin katalepsia ja somnambulismi. Mesmerinen transi *°)
aikaansaadaan helpoimmin magnetisilla sivellyksilld ja tdssa tilassa nukkuva ikddankuin herad uuteen
elimain; hinen sielunsa vapautuu aivan niinkuin inspiratsionissa, hin tuntee itsensa toiseksi olennokst,
unohtaa usein koko piivitajuisen mininsa ja suorittaa tekoja semmoisia, joihin hin ei hereillidn
kykenisi. Hin ei ole tissi tilassa yhtd altis suggestionille kuin varsinaisessa hypnotisessa unessa; kaikki

%) Tohtori C. du Prelin kokeita. ,,Experimentalpsychologie und Experimentalmetaphysik®, siv. 27-28.
®) C. du Prel, op. cit., siv. 28-30.
%) Kts. d) Tunnon ulottaminen.

¥)  Englantilaisesta sanasta ,trance“, joka merkitsee sairaaloinen eli keinotekoinen uni. Taméa taas johtuu
ranskalaisesta sanasta ,,transe®, joka merkitsee pelko, tuska — tekosanasta ,,transir*, jaykistya.



thmiset eivit liioin sovellu mesmeriserattaviksi ndin suurella menestykselld, vaan ainoastaan n. k.
sensitiivit eli erittdin herkkituntoiset henkil6t.

Ranskalainen tutkija, eversti Rochas d' Aiglun erottaa useampia timéin sikeimmain unen asteita:
vuorovaikutuksen tila (état de rapport), kosketuksesta herddvin myotitunnon tila (état de sympathie au
contact), selvinikoisyyden tila (état de lucidité) ja kosketuksesta riippumattoman my6titunnon
(kaukotunnon) tila (état de sympathie a distance). **) Tulisi kuitenkin liian pitkilliseksi tarkastaa kaikkia
ndita tiloja ja niitten vivahduksia erikseen. Yleensi voimme sanoa, ettd mesmerisessa transissa mediumi
ensin joutuu jonkinmoiseen haltiotilaan, jonka lisiksi sitten tulee selvinikéinen kyky.

,» Vuorovaikutuksen kahden tilanvivahduksen yhteisena tunnusmerkkina on hyvin selvipiirteinen
autuuden tunne; useimmat mediumit tekevit miltei aina vastarintaa, jos heitd tahtoo herittaa tai
nukuttaa sikeimpiin uneen. )

Mutta kuta raskaammaksi mediumin uni tulee, sitd selvinikoisemmaiksi hin itse sukeutuu. Ensin
hin nikee omat sisilmyksensa, sitten toisten henkiléiden, joiden kanssa magnetiseraaja asettaa hinet
yhteyteen (rapport'iin). Téiten hin saattaa tarkasti kuvailla esim. taudin etenemisti ja olla suurena apuna
lidkirille taudin miirittelemisessd. *°) Niinikdin hin nikee muidenkin lipinikymittdmien esineiden
lipi, lukee suljetun kirjeen sisillon, kun hin painaa sitd otsaansa, kopioi laatikkoon suljetun piirustuksen

J. n. €.

Sitten hin rupeaa erottamaan kaukaisia esineité ja tapahtumia, kuulee 4dnia etaalta, lukee
lisnaolijain ajatukset, voi kohdistaa huomionsa mihin tahansa nukuttaja pyytaa, jopa vihdoin kehittyy
suuremmaksi tiedoissaan ja ymmairryksessain, profetalliseksi nayissdan, tehden ladkeopillisia maarayksia,
ennustaen edeltdkisin taudin loppua, kuolemaa y. m. s.

Tohtori Pétetin kertoo erddsta mediumistaan: ,,hdn ei ainoastaan edeltdpdin niahnyt sitd miké
hinelle tulisi tapahtumaan, ja voinut keskustella sangen suurella varmuudella mitd vaikeimmista
kysymyksistd metafysikan ja fysiologian alalla; vaan ajatuksestakin, jota ei sanoin lausuttu, hin heti oli
selvilld ja suoritti sen, mitd hanelle ajjottiin maarita, aivan kuin se olisi syntynyt hinen omissa aivois-
saan; joskus hian pyysi pidattiméin ajatuksellisen mairayksen tai peruuttamaan sen, kun mairiys nousi
yli hiinen voimiensa tai kun hin oli visynyt.« )

,,Ladkirit, luonnontutkijat, sielutieteilijit ja ajattelijat™, sanoo tohtori du Prel, ,,voisivat ottaa oppia
somnambuleilta. Pitkd jono esimerkkeji osottaa, ettd Mesmerin ajoista saakka nykyinen tiede sangen
monissa tirkeissd tiedoissa aina ontuen seuraa somnambulien jalkid, ja lipimitaten kuluu aina 50 tai 100
vuotta, ennenkuin ajateltu tieto tukee intuitivisen niyn.* **)

Professori Ricard Parisissa (1841) on erdan mediuminsa omien sanojen mukaan sangen kuvaavasti
esittanyt sitd vapautuksen ja uuden elimin tunnetta, jonka syvd mesmerinen transi tuo mukanaan:

¥) Le L:t Colonel de Rochas d'Aiglun, administrateur de I' école polytechnique, Les Etats profonds de I' Hypnose.
Paris, Chamuel et Carré, éditeurs, 1892. Chapitre I.

%) Rochas d" Aiglun, op. cit., siv. 13-14.

%) Lukuisia, monelta taholta koottuja esimerkkeja antaa tohtori C. du Prel kirjassaan ,,Die magische Psychologie®
luvussa ,,Die sensitive Diagnose*, siv. 71-93.

¥ T:ri Edmond Dupouy, Salatut tieteet ja sieluopin fysiologia. Suomentanut Siimes Kanervio. Y. Weilin, Helsinki
1904. Siv. 98.

%) C. du Prel, Die Magische Psychologie, siv. 156.



,»Adele oli melkein tiydellisesti parantunut, kun hin antaessaan minulle erditd uusia ladkeopillisia
madriyksia kesken kaikkea sanoi omituisella danella:

— Te kuulette, mitd hin kiskee minulle?

— Kuka, kysyin mind, kuka teita kdskee?

— Kuinka, monsieur, ettekd kuule hantd?

— En, en kuule enki nie ketadin.

— Ah, hin vastasi, totta on, te nukutte, kun sitd vastoin mina olen hereilla.

— Mité tarkotatte? Te uneksitte, rakas lapsi; te vaititte, ettd mind nukun, vaikka minulla on silmit
auki ja nden kaikki mitd edessini tapahtuu, jota vastoin mina tieddn, ettd todellisuudessa hallitsen teitéd
magnetisella vaikutusvoimallani ja ettd vain minun tahdostani riippuu, siirrytteko takaisin entiseen
tilaanne. Te luulette olevanne hereilld, sentihden ettd puhuttelette minua, ja johonkin mairin tahtonne
on vapaa, vaikkette voisi avata silmaluomianne ja vaikka silmanripayksessa voisin vaivuttaa teidat
sikeimpéddn uneen. Ette punnitse sanojanne.

— Te ette kisitd minua, monsieur, mutta tima ei ole mitddn hammastyttivaa.
— Te nukutte, vastasin mini.

— Mina olen piinvastoin niin taydellisesti hereilld kuin me kaikki kerran tulevaisuudessa tulemme,
olemaan. Tahdon puhua selvemmin: kaikki mita te nykyadn naette, on karkean aineellista; te ndette
valheellisia muotoja; ihanat todellisuudet jadvit teiltd huomaamatta. Kuinka toisin voisi ollakaan?
Teiddn henkenne on kahlehdittu, ulkonaisten aineellisten aistimuksienne pimittimi. Sen elonilmaukset
ovat heikkoja, jota vastoin minun ruumiilliset aistimukseni itse asiassa ovat lakkautetut, mutta sieluni on
miltei vapautunut tavallisista kahleistaan. Mind nden mitd teidan silmillenne on nikymiténtd, mina
kuulen miti teiddn korvanne eivit kuule, mind kisitin miti te ette kisitd. Te esim. ette nide, mitd teistd
lihtee ja minuun tulee, kun te minua magnetiseraatte; mina sitd vastoin nden sen sangen selvasti. Joka
tekeminne sivellyksen ohessa nien pienen tuliaineisen pylvdan, joka ulkonee teididn sormenpiistinne ja
nikyy yhtyvin minuun. Kun sitten eristitte minut, olen ikddankuin tuon tuliaineen ymparéimana, niin
ettd esineet, joita koetan nihda, usein saavat punaiseen vivahtavan valon. Mind kuulen, jos tahdon,
etdisid adnid, 4anid, jotka syntyvit satoja peninkulmia tasta paikasta. Sanalla sanoen, minun ei tarvitse
odottaa kaikkien ndiden asiain ja esineitten saapumista minun luokseni, mina voin lihted niiden luo,
olkoot missi tahansa, ja nihda ja kisittda ne paljon oikeammin kuin kukaan muu, joka ei ole
semmoisessa tilassa, jommoisessa mind olen.* *)

Mesmerinen selvinikoéisyys nousee titen aivan samalle tasolle kuin tavallinen klirvoajansi ja on
yhti todistusvoimainen kuin muutkin psyykkiset ilmiot, kun on kysymyksessa sielun olemassaolo.

d) Tunnon ulottaminen.

Hypnotismin ja mesmerismin ohessa on tehty muutamia merkillisid havaintoja, joista meidan parilla

¥) J.J. A. Ricard, Traité théorique et pratique de Magnétisme Animal, siterannut A. P. Sinnett, Mesmerismen p&
vetenskaplig grund. Ofvers. af V. Pfeiff. Loostrom & C:o, Stockholm 1892. Siv. 36-37.



sanalla tiaytyy mainita.

Itavaltalainen tutkija, paroni Reichenbach, oli 18:nnen vuosisadan keskivaiheilla kokeillessaan
mesmeriserattujen ja hereillidnkin olevain sensitivisten henkil6iden kera tullut sithen vakaumukseen,
ettd miltei jokaista esinettd ympardi tavalliselle silmille nikymaton valokeha, joka teki esineen
ehdottoman pimeissid huoneessa selvasti nakyvaksi sensitiivin tarkalle silmalle. Samoin olivat magne-
tiseraajat viime vuosisadan alkupuolella klirvoajantisten mediumeinsa yhtépitiviin selitysten nojalla
paattineet, ettd keinotekoinen uni syntyy siten, ettd nukuttajan padsta ja sormenpdisté virtaa loistava —
vaikka normalisilmalle ndkymiton — elonneste (fluidumi) mediumiin. 80-luvulla oli ranskalainen
magnetiseraaja H. Durville tullut kokeiluissaan samoihin johtopaitéksiing samoinkuin Reichenbach hin
viitti, ettd thmistd ympar6iva valokeha on oikealla puolella sininen ja vasemmalla puolella keltainen.

Tutkiakseen, oliko niissd kaikissa viitOksissd perdd, edellimainittu ranskalainen tiedemies ja
hypnotiseraaja Albert de Rochas d'Aiglun pani toimeen sarjan kokeita, joista hin on seikkaperiisesti
tehnyt selkoa kitjassaan ,,tunnon ulottamisesta.* *')

Hin tuli ensiksikin samaan johtopditokseen kuin edelliset tutkijat: valokehd ympir6i jokaista
esinettd ja ihmistd. Hin oli muuten jarjestanyt kokeilunsa silld tavalla, ettd saattoi olla vakuutettu
tulosten objektivisesta patevyydestd. Mediumina oli erds herra Albert L., joka osasi piirtd ja maalata
luonnon jilkeen samalla kun hin teki havaintojaan. Rochas toimi hypnotiseraajana. Toinen tiedemies,
luonnontutkija C., joka ei tuntenut edellisten kokeilijain saavuttamia tuloksia, pani toimeen varsinaiset
operatsionit niin hyvin mediumin kuin nukuttajan tietimatta. Hin kysyi vain nukkuvalta: ,,mitd nietter*
ja kirjotti vastaukset muistiin.

Sittemmin Rochas kokeiluissaan saavutti yhi uusia tuloksia. Tultuaan edellisten kokeittensa nojalla
vakuutetuksi valunnoksien todellisuudesta hin uusissa kokeiluissaan kaytti kahta ja useampia mediumeja
yhtaikaa. Hin vaivutti ensin toisen mediumista niin sikeddn uneen, ettd tima saattoi nihdéd valunnoksia.
Sitten hin ryhtyi magnetiseraamaan toista mediumia, ensimdéisen selittiessd, mita silloin tapahtui. Ja
selvanakoinen nukkuja kertoi, ettd samassa midrin kuin magnetiseraajan loistava elonneste virtasi
mediumiin, samassa miirin mediumin oma valokehi ulkoni hinen ruumiistaan.

Hypnotisen unen toisessa asteessa (katalepsia) kadottaa, kuten tunnettu, mediumi ihonsa tunnon, ja
Rochas kysyi luonnollisesti itseltddn, olisiko tunto riippuvainen tuosta ulkonevasta fluidumista. Pian
hin havaitsikin, ettd niin oli. Jos hin pisti tai poltti mediumin ihoa, ei mediumi tuntenut mitdan; mutta
jos hin pisti tai poltti semmoista hinen silmissadn tyhjélta ilmalta nayttavaa kohtaa, jota toinen
selvanakoinen mediumi selitti toisen ulonneeksi elonnesteeksi, silloin nukkuva heti tunsi kipua
vastaavassa ruumiinosassa.

Lukuisain timinsuuntaisten, erilaisten kokeitten nojalla Rochas'n tiytyi tulla sithen
johtopiitokseen, ettd thmisessd on jonkinmoinen nikymaiton eeteris-aineellinen elonilmausten
kannattaja, joka esim. hypnotisissa kokeissa erkanee fyysillisestd ruumiista. Kuta sikedmpi uni on, sitd
taydellisemmin siirtyy mediumin tajunta loistavaan eeteriruumiisen. Lopulta hin on kokonaan siini ja
tuntee itsensd kuin uudeksi ihmiseksi uudessa ruumiissa.

Vanhoijen filosofien kysymys sielun ja ruumiin keskinéisesta suhteesta voisi siis sanoa l6ytavan
ratkaisunsa niista havainnoista. Sielu ja ruumis vaikuttavat toisiinsa, vaan eivit valittomisti; ajattelevan
olion ja ulottuvaisen olion suhdetta toisiinsa valittdd kolmas puoliaineellinen prinsippi. Ja timan nojalla
alamme ymmirtad, kuinka sielullinen olemassaolo ulkopuolella ruumista on mahdollinen.

%) A. de Rochas, L" extériorisation de la Sensibilité. Etude expérimentale & historique. Cinquiéme edition. Paris,
Bibliothéque Chacornac, 1902. (Ensim. painos 1894).



7. Spiritistinen tutkimus.

Tahan saakka mainitsemamme ilmiét ovat nayttineet meille, ettd ihmisen sielussa 16ytyy rikkauksia,
kykyjd ja voimia, jotka eivit aina ndyttdydy hinen jokapdiviisessi elimissddn, hinen paivitajunnassaan.
Ja kun pidimme timin edellytettyna, tdytyy meidin tunnustaa, ettd ihminen kaikesta paittden on jokin
muu kuin se nakyviinen ruumis, joka ei riitd hinen sisallistd itseddn taydellisesti ilmituomaan. Meidédn
on tunnustaminen, ettd se nakymaton mind, joka kukin ihminen on omassa tiedossaan, ei ole mikédin
fysiologisten prosessien epitodellinen tulos, ei mikddn hermolitkunnon subjektivinen puoli, vaan
kourintuntuva todellisuus, vieldpd suurempi todellisuus kuin piivitajuinen thminen aavistaakaan. Niin
ollen saatamme syysta olettaa, ettd ihminen on sielu, sieluna nakymiéttoman maailman jisen ja sieluna
arvatenkin pitempi-ikdinen kuin nikyviinen ruumis.

Edelld tarkastamiemme psyykkisten ilmiéiden perusteella voimme jo paittid, ettemme kuolemassa
kuole. Vaikkei vainajaa koskaan olisi ilmestynyt eldvien kesken, vaikkei meilld olisi mitddn suoranaista
tietoa kuolemanjalkeisestd olemassaolosta, voisimme kuitenkin syystd uskoa, ettd haudan tuolla puolen
jatkuu eldmad; silli me olemme vakuutetut siitd, ettd todellisuudessa olemme fyysillisesti nikymattomid
olentoja, sieluja, jotka vain olemme pukeutuneet nakyvaisiin ruumiisin.

Mutta asianlaita on niin, ettd meidin ei tarvitse tyytya paljaasen uskoon, olkoon uskomme kuinka
jarkiperiinen ja hyvin perustettu tahansa. Asianlaita on niin, ettd I6ytyy yllin kyllin ilmi6itd, jotka paivin
selviasti todistavat meille, ettd on olemassa fyysillisesti nakymaton maailma, jonka jdseniin kuuluvat sekd
»elavat™ ettd kuolleet.* Silld siitd maasta, josta ,,ei kukaan matkustavainen palaa®, on itse asiassa
palannut tuhansia. Tuhansia kertoja ovat kuolleet antaneet itsestinsa tietoja elaville, heille puhuneet,
heille kirjottaneet, heille niyttiyneet. Kaikkina aikoina ja kaikkien kansojen kesken on nihty ja kuultu
aaveita ja kummituksia, henkiid ja enkeleitd, ja jos tindpdivini tiedustelemme omalta tuttavapiiriltimme,
huomaamme himmastykseksemme, ettd meilldi on ehké useitakin tuttavia, jotka uskovat nihneensa
jotakin ,,yliluonnollista®, vaikkeivat mielellddn siitéd juttele. Tosin on ja on aina ollut epailijoita, jotka
eivit itse mitadn ole nahneet ja sentihden viittavit muidenkin erehtyneen tai valehtelevan, mutta tima
on noiden epiilijéiden oma personallinen kanta eikd todista mitddn. Piinvastoin kaikkien kansojen
pyhiné pidetyt kirjat takaavat ja julistavat yliaistillisen henkimaailman olemassaolon. Muistakaamme
vain, kuinka paljon kertomuksia on raamatussa nayista ja ilmestyksistd, merkeistd ja thmeista (esim. 1
Mos. XXXII: 1, 2; 2 Mos. III: 2; 4 Mos. XXII: 31; Jos. V: 13; 1 Sam. XXVIII: 12-14; 2 Sam. XXIV:
17; 2 Kun. VI: 17; Luk. ev. I: 11; Matt. ev. XVII: 3; Mark. ev. IX: 4 ja Luk. ev. IX: 31; Matt. ev.
XXVII: 52, 52; Ap. teot VII: 55; 1 Kor. ep. XV: 8; Ap. teot X: 30 y. m).

Mutta jos meidin tietomme henkien ja henkimaailman olemassaolosta rajottuisi satunnaisten
aaveiden nikijiin kertomuksiin, voisimme syystd pitdd sitd vaillinaisena ja epiluotettavana. Onneksi se
tietomme kuitenkin perustuu aivan toisenlaisiin kokemubksiin, ei satunnaisiin tapahtumiin, vaan
kokemusperiisiin tutkimuksiin ja etukddessa tutkimuksiin, joita on tehty meidan péivinamme. Tosin on
nditd tutkimuksia, nditd havaintoja tehty kaikkialla ja kaikkina aikoina, mutta meidin silmdmme ovat
avautuneet vasta omien tutkimustemme kautta, silli merkille pantava seikka on, ettd timanlaatuiset asiat
eivat nahtivisti ennen ole olleet yhti julkisia kuin nyt. Niista ei kristikunnassa ole uskallettu puhua yhta
avomielisesti kuin meidan aikanamme, silld piinapenkki, rovio tai hirsipuu odotti sitd rohkeata
totuudentietdjdi, joka uskalsi tunnustaa, mitd hin tiesi.

Se tutkimuksen haara, jota tissd tarkotamme ja joka todistaa meille ihmissielun kuolemanjalkeisen
olemassaolon ja siis henkimaailman todellisuuden, on spiritistinen tutkimus. Ahtaammassa
merkityksessd tima tutkimus rajottuu spiritistiseen liikkeesen, koska se ensimiéisend — viime vuosisadan
keskivaiheilla — kddnsi maailman huomion eriisiin ilmi6ihin, joita kutsuttiin ,,spiritistisiksi, koska



otaksuttiin vainajien henkien aina olevan niitd aiheuttamassa *'). Nimi spiritismi muistuttaa sentihden
aina mieleemme spiritistien omat selitykset havaitsemistaan ilmidistd. Luonnon tosiasioita ja ilmioitd ei
kuitenkaan saata teljetd minkain erityisen litkkeen muurien sisipuolelle, vaan ovat ne kaikkien
halullisten tutkittavina. Spiritismin ilmi6itd on niin muodoin tutkittu sen nimisen litkkeen ulkopuolella-
kin, **) ja ovat ennakkoluuloista vapaat tutkijat huomanneet, ettei spiritistinen selitys ole ainoa
mahdollinen kaikissa tapauksissa. Kaikki ilmi6t eivit suinkaan todista vainajien myo6tivaikutusta; mutta
kaikki osottavat, ettd on olemassa nikymitén maailma monenlaisine tuntemattomine voimineen.
Senpitihden onkin paikallaan kutsua titd tutkimusta ja niditd ilmi6itd ,,spiritistisiksi®, vaikkei aina hyvak-
syisikddn varsinaisen spiritismin antamia selityksid.

Itse spiritistinen liike alkoi aivan kuin itsestdan viime vuosisadan keskivaiheilla. Silloinen
saksalainen lehti ,,Morgenblatt* kertoo sen synnysti seuraavasti: *)

,,Eris herra Michael Weckmann, joka asui pienessd Hydesville'n kyldssd Maine'n kreivikunnassa,
heridsi yolla jyskeestd, jonka tihden riensi ovea aukaisemaan, koska luuli jonkun seisovan ulkona; mutta
ei mitadn nakynyt. Hén oli juuri menossa vuoteelle takaisin, kun kuului uusi koputus vield kovempi ja
selvempi kuin ensimdinen. Taas hin riensi ovelle, mutta ketdidn ei nikynyt. Hin astui ulos kadulle;
sielld oli kaikki hiljaista. Tuskin hin oli palannut huoneesen, ennenkuin uudelleen koputti. Aikaa
my6ten koputus kumminkin lakkasi, ja Weckmann unhotti asian, kunnes erddna yona hinen
kahdeksanvuotias tyttirensa herisi, 4dneen huutaen, ja koko perhe hitiintyneeni kerddntyi hinen
vuoteensa ympiri. Oli keskiy6. Tyttd sanoi, ettd kylma kisi oli pyyhkdissyt hinen kasvojansa ja
satkayttanyt hantd. Han vapisi kaikissa jasenissain eika pitkddn atkaan tahtonut nukkua siind huoneessa.

,,JKahdeksantoista kuukautta myohemmin vuokrattiin talo erdille metodistille, herra Foxille, jolla oli
vaimo ja kolme tytirti ja joka muuten oli arvossa pidetty henkilé. Héin muutti taloon joulukuussa v.
1847, ja maaliskuussa v. 1848 alkoi kummallinen koputus jilleen kuulua. Oli ilta ja perhe oli paraikaa
levolle menossa. Kauan etsittiin hiiritsevin jyskeen syytd, mutta turhaan. Tytot, jotka jo olivat
sangyissa, rupesivat leikillddn naksuttamaan sormillaan, ja katso, henki matki heitd. Silloin huusi toinen

tytto:

— Laskeppa nyt kanssani: yksi, kaksi, kolme, nelja j. n. e. Laskiessaan hin 161 kasiddn yhteen ja
henki teki samaten. Tastid tyttd peldstyl ja vaikeni.

»Rouva Fox kiski nyt henkei laskemaan kymmeneen, ja kymmenen koputusta kuului. Sitten hin
kysyi tyttirensd Katarinan ikaa, ja oikea maird koputuksia kuului; niinikdan kun hin tiedusteli toisten
lasten ikdd. Rouva Fox kysyi nyt, paniko inhimillinen olento toimeen timin jytindn, mutta ei tullut
vastausta; hin kysyi silloin, oliko se henki ja siind tapauksessa oli vastattava myontivisti kahdella
voimakkaalla koputuksella.

»Koputukset kuuluivat. Hin jatkoi kysymyksiddn, kunnes sai tietdd, etté jyskiva henki muinoin oli
asustanut michessi nimeltd Charles Ryan, joka oli ollut pikkukauppias; hin oli jittinyt jilkeensd vaimon
ja viisi lasta, joista edellinen oli kuollut kaksi vuotta hinen peristdan. Rouva Fox kysyi sitten, saisiko
hin kutsua naapurit luokseen kuulemaan hengen koputusta, ja vastaus tuli myontaviinen.

,»INaapurit aikoivat nidhtdvisti tehdd pilkkaa perheesti ja sen hengestd. Mutta miten kivi rouvien,

*) Latinalainen sana ,,spiritus* merkitsee ,,henki*.

*2) Esim. Lontoon Psyykkinen Seura.

#)  Edelld mainittu ,,Salatut tieteet“ niminen suomennos kertoo myés spiritismin synnysta amerikkalaisen

kirjailijattaren Mrs. Hardinge'n mukaan. Siv. 126-129.



kun henki tarkalleen ilmaisi jokaisen idn — mika asia toki oli Foxin perheelle niinkuin koko muulle
maailmalle syva salaisuus! Seuraavana aamuna oli koko kyld kokoontunut talon ympirille, mutta henki
ei puhunut sind paivind. Mutta sunnuntai-aamuna 2 p:na huhtikuuta palkihti akkid hinen paahinsa
antaa itsestddn tietoa ja hin jatkoi puheluaan pitkin pdivad vilistd enemmain kuin viiden sadan kuulijan
lasndollessa.

,»Asian tutkimista varten valittiin komitea (Rochesterissa, johon Foxin perhe silld vilin oli
muuttanut), ja timin laatima selonteko, joka on yhtipitiva ylld olevan kanssa, julkaistiin New-Yorkissa
lentolehtend.” **)

Komitea kertoo Kiesewetter — johon — kuuluivat Rochesterin sivistyneimmit asujamet (muiden
muassa kuuluisa kirjailija Fenimore Cooper) tuli vakuutetuksi siité, ettd 4dnid ja koputuksia kuului,
joiden syyti ei voinut keksid; petoksesta ei ollut puhettakaan, silld oikeita vastauksia tuli yksin
ajatelluillekin kysymyksille.

Epiilijéiden oli tapana istua Fox'in perheen luona péydin ympirilli odottamassa manifestatsioneja.
Koputukset tuntuivat silloin tulevan poydisti, ja tistd saivat nuo kuuluisat poytinaksutukset alkunsa,
kun erids Isaak Port rupesi keskustelemaan nakymattéman olennon kanssa silld keinoin, etta luki
aakkoset ddneen ja pyysi henked naksuttamaan omaa ajatusjuoksuaan vastaavan kirjaimen kohdalla.

Henkilé6t, jotka seurustelivat Fox'ien kanssa, huomasivat, ettd heilldkin oli samanlainen lahja
enemmin tai vihemmin kehittyneeni ja ettd nuo salaperiiset koputukset nikyivit heitikin seuraavan.
Titen tuli medinmisuus ilmi. *)

Mita nim. on mediumisuus?

Se on spiritististen ilmididen ehdoton ehto. Yhteys nakymattomin maailman kanssa aikaansaadaan
aina mediumin avulla. Olemme jo edellisessd puhuneet hypnotisista mediumeista ja huomauttaneet,
ettd kuta sensitivisempi eli herkkidtuntoisempi ihminen on, sitd parempi mediumi hin on. Mediumiksi
kutsutaan henkil64, joka on erittiin altis ja vastaanottavainen nikymattoman maailman vaikutuksille,
ollen seka erityisesti herkkdtuntoinen ettd niin sanoaksemme ruumiillisen konsistensinsa eli
koossapysymisvoimansa puolesta helposti hajaantuva, niin ettd hinestd voi ulota elinvoimaa ja ainetta —
vrt. ,,tunnon ulottaminen®, — joka siis lyhyesti sanoen kelpaa nakyviisen ja nikymattémin maailman
viliseksi yhdyssiteeksi. **)

Pienestd alustaan kasvoi spiritistinen litke vihassé ajassa vallan suunnattomassa madrissi. Ensin se
levisi ympari Yhdysvaltojen; ,,magnetisid sirkkeleitd eli piirejd syntyi joka kaupunkiin ja vuonna 1850
arvioitiin mediumein lukumaira kolmeksikymmeneksi tuhanneksi. Samaan aikaan litke levisi Europan
kaikkiin maihin, vieldpd Indiaan, Kanadaan, Australiaan ja Kapmaahan.

Ilmiditikin syntyi useampia lajeja. Jo samaan aikaan kuin Hydesville'n fenomenit tapahtui
Stratfordissa vanhan tohtori Phelps'in luona toisia kummallisia seikkoja. Veitset, kahvelit, naulat,
avaimet ja muut talouskalut viskautuivat ympari huoneita, vaatteet repeytyivat palasiksi, huonekalut
siirtyivat paikoiltaan j. n. e. Mediumeina olivat poika Henry ja hinen sisarensa.

*) C. Kiesewetter, Geschichte des neueren Occultismus, siv. 448-450. Spiritistisen liikkeen synnyn salaisesta puolesta
kerrotaan myéhemmin. Kts. lukua ,,vainajat ja fyysillinen maailma*.

) Vrt. Kiesewetter, op. cit., siv. 450-451.

46) Latinalainen sana ,,medium* merkitsee ,,keskella oleva, valittaja“.



Spiritistisen litkkeen laaja ja pikainen leveneminen on luettava siind piilevin totuuden ansioksi. Se
avasi ihmisille yhteyden nakymaittoman henkimaailman kanssa ja muodostui siten suureksi
uskonnolliseksi heritykseksi, joka mursi tieteellisen materialismin uhkaavan vallan. Sen tunnustajat
nousivat pian miljoniin, sen kirjallisuus kasvoi péivd piivaltd. Monet kuuluisat michet astuivat
spiritistein riveihin, toiset rupesivat ilmioita tutkimaan ja tulivat vakuutetuiksi niiden todellisuudesta,
vaikk'eivit tiydelleen hyviksyneet spiritistein selityksid. Spiritismin tunnuslauseeksi tuli nimittiin:
,»vainajain henget ovat kaikkien ilmiéiden toimeenpanijoina®, mutta niinkuin jo olemme huomauttaneet,
eivit ilmiot aina sitd todista. Itse asiassa voimme jakaa spiritistisid ilmi6itd kahteen ryhmain: 1)
todellisiin spiritistisiin ilmidihin, joissa vainajan myo6tivaikutus on ainoa luonnollinen selitys, ja 2)
muihin mediumistisiin ilmi6ihin, joita yleensid mediumin oma yliaistillinen mina tai hinen ulkoneva
elinvoimansa tai jokin nikyméttdman maailman voima on aitheuttamassa. Ilmi6t jactaan myos
ulkonaisen muotonsa puolesta fysikalisiin eli luonnonopillisiin ja intellektualisiin eli alyllisiin. Fysikali-
siin luetaan, paitsi koputuksia ja esineiden siirtoa, niinikdin kaikenlaiset valo-ilmiot, levitatsioni-ilmiot eli
thmisten ja esineiden ilmassa huojuminen seka apporti-ilmi6t eli paikalla olemattomien esineiden
ilmaantuminen istuntoon ja materialisatsioni- eli aineistumisilmiot. Puhtaasti dlyllisind ilmidind pidetddn
sitd vastoin transi- ja klirvoajansi-ilmioita.

Spiritistejd on moitittu epitieteellisyydestinsd. He ovat muka liian herkkauskoisia, litan
lyhytnikoisid, liian tunteellisia. Heiddn havaintoihinsa ei ole luottamista. Niin viittdvit heidin
vastustajansa.

Luulisi siis, ettd jos tiedemiehista joku ottaisi tutkiakseen spiritistisid ilmiditd, hanen lausuntoihinsa
olisi luottamista. Mutta kumma kylld, sama tiedemies, jonka keksinnot ja havainnot ovat mité
mallikelpoisimpia ja nerollisimpia, niin kauan kuin ne pysyvit virallisen tieteen tunnustamien rajojen
sisapuolella, sama tiedemies kadottaa kaiken luotettavaisuutensa, jos hian tutkittuaan vuosikausia
yliaistillisia ilmi6itd tunnustaa uskovansa niiden todellisuuteen! Hin on , kddntynyt spiritismiin®,
sanotaan ja se merkitsee, ettd hintd — harjaantunutta kokeilijaa — on vedetty nendsti. Niin on kidynyt
Crookes'in, niin Wallace'in, Flammarion'in, Zoéllnet'in Fechner'in, Brofferio'n, Schiaparelli'n,
Butlerow'in y. m. m.

Eiki spiritistejd suinkaan saata syyttaa siitd, ettd muka pelkiisivit tieteellistd tutkimista.
Huhtikuussa v. 1854 jittivit Wisconsinin kuvernéori N. T. Tallmadge ja professori S. B. Brittan 13,000
yhdysvaltalaisen kansalaisen allekirjottaman Memorialin edustajakamariin, jossa he tarkalleen tekivat
selkoa n. k. spiritualistisista ilmiGistéd ja anoivat, ettd asetettaisiin tieteellinen kommissioni niita
tutkimaan. Edustajakamarilla oli tietysti kuitenkin paljon tirkedmpid tehtdvid kuin tutkia, oliko ihminen
olemassa kuoleman jilkeen, joten koko anomus jitettiin sikseen. *’) Kun saksalainen spiritistinen tutkija
ja kirjailija D. Hornung 50-luvulla pyysi kuuluisaa luonnontutkijaa Alexander von Humboldt'ia
ottamaan osaa kokeiluihinsa, vastasi ,,suuri vanha® Humboldt, ettd semmoinen tutkimus oli tarpeeton,
koska ilmiét olivat mahdottomia. *)

Englantilaiset oppineet osottautuivat puolueettomammiksi ja vapaamielisemmiksi. Tammikuun 26
p:nd 1869 kokoontui Lontoon ,,dialektisessa seurassa“ joukko ladkareita, lainoppineita ja professoreja
kaikista tiedekunnista valiokunnaksi, jonka tarkotuksena oli mediumististen ilmiditten tutkiminen.
Neljankymmenen, kahden vuoden kuluessa pitiminsi istunnon jilkeen tima tarkastusvaliokunta lausui
vakaumuksenaan, etti ilmiét olivat todellisia, vaikkei niiden jirjellisti syyti voitu selittda. *)

) Kiesewetter, op. cit., siv. 452.
%) Op. cit., siv. 461.

%) Kiesewetter, op. cit., siv. 458. \V/rt. my6s ,,Salatut tieteet”, siv. 130-132.



Englannissa syntyi my6s v. 1882 suuri seura psyykkista tutkimusta varten, ennen mainittu Society for
Psychical Research, jonka tyé on kerrassaan loistava yliaistillisen tutkimuksen alalla. Se otti tarkastaakseen
kaikkia ilmi6itd ja koetti niin kauan kuin mahdollista pysya erillddn spiritismistd. Askel askelelta sen
kuitenkin on taytynyt lihestyd objektivistakin henkimaailmaa, ja ddretontd huomiota heritti viime
vuonna (1903) Englannissa Psyykkisen Seuran uuterimman jisenen, Mr. F. W. Myers'in laaja teos
,,Human Personality and its Survival of Bodily Death* (Ihmisen personallisuus ja sen olemassaolo
ruumiillisen kuoleman jilkeen), joka ilmestyi vasta tekijinsd kuoltua ja jossa Mr. Myers osottautuu
vakuutetuksi spiritistiksi.

Vuonna 1890 ilmestyi Leipzigissa Oswald Mutzen kustannuksella kaksiosainen laaja teos nimeltd
,»Animismus und Spiritismus®, jonka tekiji oli venildinen valtioneuvos Alexander N. Aksakow. Viisi
vuotta varhemmin oli saksalainen filosofi Eduard von Hartmann kirjottanut tunnetun pienen teoksensa
spiritismistd (Der Spiritismus), jossa han tuomitsee kaikki spiritistiset ilmiot joko petoksiksi taikka
harhaniéiksi. Kirja oli kumminkin siksi arvokkaasti kirjotettu, sen tekija sanoi uskovansa, ettd
inhimillisessa elimist6ssd on voimia, joita emme vield tunne, j. n. e., ettd se vaati sekd harkitsemista ettéd
vakavaa itsepuolustusta spiritistein puolelta. Kirjassaan ,,Animismus und Spiritismus* Aksakow, joka
oli harras ja vakuutettu spiritisti ja joka monta vuotta oli tyoskennellyt aatteensa eteen, on ottanut
Hartmannin kirjasen yksityiskohtia my6ten arvosteltavakseen ja ilmeisesti siind niin onnistunut, etta
yksityiskohtia my6ten on kumonnut Hartmannin viitteet. Molempain kirjain todistusvoima kdynee
muuten selviksi seuraavista lyhyeisté otteista:

Hartmann kirjottaa: ,, Koska en itse koskaan ole ollut istunnossa lisna, en my6skain ole
tilaisuudessa arvostelemaan kysymyksessi olevain ilmiditten todellisuutta . . .“ *") Kuinka toisenlaisilta
kaikuvat Aksakowin vakavat sanat:

,»olitd saakka kun vuonna 1855 rupesin harrastamaan spiritismia, ez ole lakannut tutkimasta sitd sen
kaikissa yksityiskohdissa — vieldpi kaikissa maanosissa ja kaikissa kirjallisuuksissa. Ensin tyydyin toisten
tosiseikoista antamiin todistuksiin; vasta v. 1870 olin ldsnd ensimiisessa istunnossa, joka pidettiin
pienessi, tuttavallisessa piirissa.* )

Aksakowin perusteellista kirjaa on ruvettu pitimain jonkinmoisena spiritistisend kasikirjana, joka
tarkalla tieteelliselld tavalla analyseraa ilmidité ja punnitsee kaikkia mahdollisia selityksid, johtuen

kuitenkin lopulta ainakin erdissé tapauksissa spiritistisiin johtopaitoksiin.

Tahdomme nyt valaista esimerkeilld muutamia spiritistisid ja mediumistisid lmiGita.

*%) E.v. Hartmann, Spiritismen. Ofvers. af R. Bergstrom. Stockholm, O. L. Lamms férlag, 1886. Siv. 15.

*1) Op. cit., alkulause.



8. Spiritistisid ilmidita.

Ensin tahdomme luoda silmayksen niihin ilmi6ihin, jotka todistavat vainajien myotiavaikutuksen.
Niitd ilmi6itd on monenlaisia, riippuen mediumista ja siitd tavasta, milld vainaja ilmottautuu.
Yliaistillisesti selvinakoinen mediumi heittda itse silmidyksen henkimaailmaan, nikee ja kuulee vainajia ja
kertoo istunnossa lasndoleville nayistadn; transi- ja fysikaliset mediumit taas antavat vainajien joko
puhua ja kirjottaa kauttansa tai aikaansaada fysikalisia ilmi6itd medialisen voiman vialityksella.

a) Spiritistinen kldrvoajansi.

»woelvinikoinen lukeminen® (cairvoyant readings) mediumin hereilld ollessa on tavallinen
spiritistinen ilmié. Niin monta timmoistd ilmiotd syksylld v. 1901 Tukholmassa, jolloin oli mediumina
edelld mainitsemani Mr. A. V. Peters Englannista. Kerron tissd muistista yhden tapauksen.

Mediumin oli tapana istunnon kestiessa kadntyd milloin minkin lasniolijan puoleen ja kertoa, mité
henkiolentoja nikyi timén laheisyydessd. Kaikki osanottajat olivat tietysti mediumille tuiki
tuntemattomia henkil6ita.

Niinpa Mr. Peters kerran kadntyi erddn herrasmiehen puoleen ja puheli tihin tapaan:

,» Tdssd teiddn vieressidnne seisoo vainaja, nuori merimies, joka ei hyvin kauan ole ollut
henkimaailmassa . . .Ah, hin seisookin teiddn ja timin herran vilissi ja viittaa kidelldan teitd (toista)
kohti — hin on siis luultavasti molempain teiddn sukulainen . . . Odottakaa, hinelld on jotain sanottavaa
teille. Hin sanoo: ,,mini olen kylld kuollut ja minun on hyvi olla, mutta en kuollut silld julmalla tavalla
kuin luulette. TAma vield tulee ilmi parin vuoden kuluttua.*

Olin huomaavinani herrojen himmastyneesta ilmeest, ettd tima tiedonanto teki heihin syvin
vaikutuksen, jonka tihden kiiruhdin toisen puheille istunnon loputtua ja tein hinelle muutamia
kysymyksia.

— Tunnetteko hengen sukulaiseksenne?

— En heti osannut aavistaa, kuka se olisi, mutta pian ymmirsin, ettd se oli veljeni.

— Kuka oli se toinen herra, joka istui teididn vieressinne?

— Se oli my6s veljeni.

— Suokaa anteeksi, ettd utelen. Te naytitte niin hammadstyneeltd . . .

— Mind olen hyvin himmadstynyt. Katsokaa, mini ja veljeni tulimme tdnne toivossa saada kuulla
jotakin sedastimme, joka on kuollut. Sitd varten otimme mukaamme timin vanhan kultakellon, joka
oli setivainajamme oma ja jota mediumin olisi pitinyt psykometriserata. Mina pidin koko ajan kellosta
kiinni ja odotin tilaisuutta ojentaa sitdi mediumille; tunnustan myds, ettd setini kuva pyo6ri ajatuksissani.
Kun nyt mediumi kidntyi meidin puoleemme, otaksuin, ettd hin rupeaisi kertomaan jotakin sedastd,

jonka tahden en oitis hoksannut, kuka hinen kuvaamansa vainajan henki oli. Mutta kohta kun hin
toisti hengen sanat, ymmirsin himmastyksekseni, ettd se oli veljeni, joka oli ollut merimies ja jonka



kohtalosta emme ole mitaan varmaa tienneet. Han havisi naet 4kkia eikd ole sen koommin kuultu;
luultavasti hin on hukkunut. Ja tdssd on juuri kummallinen kohta. Laiva, jossa hdn palveli, katosi
niinikddn, mutta eradn myrskyn jilkeen Ioydettiin kerran Jyllannin rannikolla poikkireviisty kisi, jonka
sormessa oli sormus. Timin sormuksen nojalla tunnettiin kisi sen saman laivan kaptenin omaksi,
jonka mukaan veljenikin oli hivinnyt. Otaksuimme sentihden, etté laiva oli rdjahtinyt ja ettd michisto
oli tilaisuudessa saanut surmansa . . . Nyt kuulitte hengen sanovan, ettei hian ole ,,niin julmalla tavalla
kuollut kuin me luulemme*® . . .

Mind ymmirsin hinen ja hinen veljensd himmaistyksen. ™)

b) Spiritistinen transi.

Kun tunnemme, hypnotiset ilmiot, on meidin helppo kisittda spiritistiset transi-ilmiot. Mediumi
vaipuu kummassakin tapauksessa uneen, joka kummassakin tapauksessa osottaa erilaisia sikeyden
asteita, vaihdellen letargian puolivalveisesta horrostilasta mita raskaimpaan kataleptiseen tai
somnambuliseen transiin. Ero on vain siind, ettd hypnotisissa ilmidissa hypnotiseerajana on elava
thminen, spiritistisissa vainajan henki. Niinkuin hypnotiseraajan valta mediuminsa yli vaihtelee
hypnosin asteitten mukaan, niin vainajankin valta mediuminsa yli vaihtelee jonkun jdsenen, esim. kiden,
hallitsemisesta aina taydelliseen mediumin elimistén haltuunottamiseen saakka.

Koska nimi transi-ilmiét ovat tavallisia mediumistisia ilmi6itd, joista kohta puhumme enemmin, ei
suinkaan ole sanottu, ettd ne aina johtuvat jonkun kuolleen ihmisen vaikutuksesta; niiden alku on
ylipddnsa haettava thmissielun ja nakymattéman maailman voimista. Mutta tapauksia on, jotka ovat
suorastaan spiritistisia, joita ei voi selittda ilman vainajan myoétavaikutusta.

Italialainen professori ja lakitieteen tohtori M. T. Falcomer tuli vakuutetuksi spiritistiksi, kun hin
kokeili eradn kreivinna B:n kanssa, joka oli automatinen kirjotusmediumi, s. o. jonka kisi kirjotti
koneellisesti mediumin ollessa transitilassa. Professori Falcomer teki kaikenlaisia kysymyksid ja sai
senlaatuisia vastauksia, ettd hin tuli sithen johtopditokseen, ettd ,,me tdssid olemme tekemisissd
ihmisenkaltaisten olentojen kanssa, jotka kuitenkin eroavat meisti kaikista ja ovat itsendisii.* >)

Seuraavan tohtori Brittan'in kokemuksen New-Yorkissa, Waterfordissa, kertoo tohtori Dupouy:

,Bridssi istunnossa, jossa oli lisni kaksitoista henked, mediumi John Prosser ylikulkutilassa **)
antoi seuraavan ilmotuksen:

— Minua ei kukaan lisndolijoista tunne, mutta mina tunnen mieltymysta teihin. Olen muuttunut
hengeksi ja kauvemmin kuin sata vuotta sitten, olen ollut sotilas vallankumouksen aikana; olen usein
nahnyt Washingtonin, jota kohtaan tunnen suurinta kunnioitusta. Neuvon teité, personallisen
kokemukseni nojalla, elimiin jirkenne mukaan ja seuraamaan luonnon suuren kirjan maarayksia.
Kaikki mita teille sanon on totta. Jos haluatte ottaa selvin siitd, niin niette, ettd kaikki on niinkuin olen
sanonut. Mind asuin Point-Pleasantissa, New-]Jerseyssi, voitte siis ottaa selvin. onko John Chamberlain
puhunut totta. Olen kuollut perjantaina 15 p:nd tammikuuta 1847, kahdentoista lapsen isi.

%2) En tieda, onko vainajan lausuma ennustus kaynyt toteen.

%) M. T. Falcomer, Fir oder gegen den Spiritismus? Ein Beitrag von Thatsachen zur endlichen Losung dieses
hochwichtigen Problems der Psychologie Deutsch von Feilgenhauer. Leipzig, Oswald Mutze, 1899. Siv. 44.

) S. 0. transissa.



,»Asia tutkittiin, ja kaikki se mitd n. k. Chamberlain oli sanonut, huomattiin tarkalleen pitavin
paikkansa.” >

Amerikkalaisen mediumin, Mrs. Piperin, transikokemukset ovat herittineet suurta huomiota sen
kautta, ettd Psyykkinen Seura otti niitd tutkiakseen ja on omistanut niille yli 1,300 sivua selonteoissaan.
Mrt. Bennett kertoo:

,»oelvimpid ja mieltakiinnittdvimpid niistd lukuisista personallisuuksista, jotka ovat viittineet
puhuvansa Mrs. Piperin kautta, on ,,George Pelham* (timi ei ole oikea nimi). Hin oli nuori, hyvin
kasvatettu mies, joka yhdessa tohtori Richard Hodgsonin, Psyykkisen Seuran amerikkalaisen haaran
kirjurin, kanssa tutki Mrs. Piperid. Hin menetti dkkid henkensi tapaturman kautta — ja muutamia
viikkoja my6hemmin alkoi tulla ilmotuksia hinen nimessdin Mrs. Piperin kautta. T:ri Hodgson omistaa
40 sivua yhdessa selonteossaan “George Pelham-ilmotusten historialle.” Niiden vaikutuksen hinen
omaan mielialaansa t:ri Hodgson maairittelee seuraavasti:

»oanalla sanoen, nima George Pelham-ilmotukset eivit ole olleet hetkellista ja oikullista laatua,
vaan ovat osottaneet kaikkia jatkuvasti eldvin ja pysyvin personallisuuden tunnusmerkkeja, ovat
kestaneet vuosikausia ja kantaneet saman itsendisen jirjellisen olennon leiman, riippumatta siitd, onko
istunnoissa ollut mukana George Pelhamin ystivid vaiko ei. Kuulin monesta tapauksesta, jolloin minun
poissaollessani G. P. antoi todellista apua istujille, jotka eivit olleet hdnestd kuulleetkaan, ja monasti hin
lyhyesti, mutta tarmokkaasti viittasi asioihin, jotka olivat elaville G. P:lle tunnettuja, vaikkei minulla
ollut niista tietoa, ja vilistd han antoi ndité viittauksia tavalla, joka osotti, ettd hin johonkin mairin
saattoi ndhdé, mitd meiddn maailmassamme tapahtui henkil6ille, joiden onnea ja menestysti elava G. P.
erityisesti olisi harrastanut.* *)

,»Myohemmissi saman selonteon osassa t:ri Hodgson sanoo, puhuessaan George Pelhamista ja
muista ilmottautuvista olennoista:

,»Miksika uskoni tulevaisuudessa muodostuu, en tieda . . . Ehkd muutan kantani pitkittiessini yha
edelleen niitd timansuuntaisia kokeiluja; mutta tilla hetkelld minun on tunnustaminen, etten laisinkaan
epaile noiden edelld mainitsemieni, mediumin kautta ilmoittautuneiden olentojen todella olevan niita
henkil6itd, joiksi itsednsid sanovat, en epdile heiddn jadneen eloon sen muutoksen jilkeen, jota
nimitimme kuolemaksi, enki epiile heidin vilittOmasti antaneen tietoa itsestain meille ,,elaville Mrs.
Piperin horroksissa olevan elimistén vilitykselld. )

,,Ja professori Hyslop Columbian yliopistosta New-Yorkissa kirjottaa Seuran viimeisessd Mrs.
Piperii kisittelevissd selonteossa seuraavat sanat:

,,J0s saan arvostella tapausta omien kokemuksieni ja muistojeni nojalla, joudun ehdottomasti sithen
johtopiitokseen, ettd kuolemanjilkeinen elimi sen kautta on ehdottomasti todistettu. **)

¢) Suora kirjotus.

%) Salatut tieteet, siv. 121.
%) Proceedings, S. P. R., vol. XIII, siv. 330.
*) Proceedings, S. P. R., vol. X111, siv. 405-6.

*%) Procedings, S. P. R., vol. XVI, siv. 242. Koko kertomus Bennettin kirjasta ,, The Society for Psychical Research*,
siv. 49-50.



Profeta Daniel kertoo Kaldean kuninkaan kuuluisista pidoista: ,,Kuningas Belsasar teki kuuluisat
pidot tuhannelle padmichellensi ja joi viinid ndiden tuhanten edessé . . . Juuri silld hetkelld kdvivit
niinkuin thmisen kdden sormet kirjottamaan kynttilin jalan kohdalle kuninkaan salin seinidn kalkille, ja
kuningas naki kirjottajan kiden. Silloin muuttui kuninkaan muoto ja hanen ajatuksensa peljattivat
hinet, niin ettd hanen lanteensa horjuivat ja hinen polvensa vapisivat . . . (Daniel, V: 1, 5-6).

Tdma oli n. k. suoraa kirjotusta, koska se ei tapahtunut eldvin ihmisen fyysillisen kdden vilitykselld,
vaan nakymittoman olennon aineistuneen kiden avulla. IImi6 esiintyy sangen usein nykyisessa
spiritismissa: milloin henkikési nakyy, milloin kyna litkkuu aivan kuin itsestdan, milloin vain kuuluu
liuskiokynin rapina taululle, kun esim. kaksi taulua on sidottu yhteen ja kyni on pantu viliin.

Esimerkkina suorasta kirjotuksesta, jonka kirjottaja arvattavasti oli vainajan henki, mainitsemme t:ri
Dupouy'n mukaan seuraavan havainnon, jonka on julkaissut Mr. Owen Philosophical Journalissa 1884:

,»olitd on kaksitoista vuotta, kun ystavieni joukkoon kuului muuan senaattori Kaliforniasta, hyvin
tunnettu mies, eradan pankin johtaja San-Joséssa. T:ri Knox — se oli hinen nimensa, oli materialististen
oppien innokas puolustaja. Hin sairastui ja tunsi kuoleman lahestyvin, mutta kuolema oli hinelle vaan
ikuinen unohdus. ,,Tehkdiamme sopimus, tohtori; jos te sielld ylhailld tunnette eldvinne, niin te
lahetitte minulle sanat: Mind elan vield™.

,»,JKolme vuotta hinen kuolemansa jilkeen kohtasin mediumin, jolla oli kyky aineistumisiin; muuten
hin ei ensinkddn tuntenut meitd. Erddssd istunnossa panin huolellisesti puhdistetun kivitaulun ja
liitupalasen poydalle. Mediumi pani yhden kitensd minun kiteni paille ja toisen poydille. Me
kuulimme silloin liidun piirtdvin taululle ja huomasimme sithen kirjotetut seuraavat rivit:

,» Ystavani Owen, ilmi6t joita luonto meille tarjoo, ovat vastustamattomat, ja n. k. filosofi, joka
usein taistelee tosiseikkaa vastaan, mikd vastustaa hinen mieliteoriojaan, lopettaa, jouduttuaan
epailyksen ja epavarmuuden laajalle ulapalle. Niin ei ole juuri minun laitani, jos kohtakin entiset aatteeni
tulevaisesta elimasta ovat tiydellisesti muuttuneet; mutta minun harhaluulosta vapautumiseni on ollut
miellyttivi, ja olen onnellinen voidessani sanoa sinulle, ystavani: Mind e/in vield.

,, Y stavasi
,Wm. Knox.“

,»Kirjotuksessaan huomauttaa Owen vield, ettd mediumi ei tuntenut t:ri Knoxia, ja ettd pankin
henkilskunta tunsi taululla olevan kitjotuksen selvisti t:ri Knoxin kisialaksi.* **)

d) Aineistuneet henkiolennot.

Synoptisissa evankeliumeissa kerrotaan kuinka apostolit Pietari, Jaakob ja Johannes, ollessaan
vuorella Jeesuksen kanssa, nakivit Mooseksen ja Eliaan aineistuneet muodot ja kuulivat heidin
keskustelevan Jeesuksen kanssa. Thastuneena tista ndystd Pietari ehdotti, ettd jdisivit ainiaaksi sinne
asumaan ja rakentaisivat kolme majaa, yhden Jeesukselle, yhden Moosekselle ja yhden Eliaalle, mutta
silloin valopilvi heiddt ympirditsi ja (suora) ddni kuului, joka sanoi: ,,timi on minun poikani, jota

%) Salatut tieteet, siv. 120-121.



rakastan; kuulkaa hanta.” Tistd opetuslapset niin peljastyivat, ettd heittaytyivat pitkdkseen maahan.
Vasta kun Jeesus puhutteli ja kosketteli heita, he toipuivat ja uskalsivat katsoa ylos; eika silloin enda
mitddn nakynyt. (Matt. ev. XVII: 1-8).

Raamatun kertomus on siksi eldvi, ettei meilld ole mitddn syyta epdilld sen todellisuutta, sitd
vihemmin, koska samannikdisia materialisatsioneja tapahtuu nykyaikanakin. Useimpien tutkijain
mielestd nima aineistumis-ilmiot ovat mitd selvimpia todistuksia kuolemanjilkeisestd elamasta, silld
vaikka istunnossa-olijat eivit aina tuntisikkaan aineistuneita henkid omaisikseen tai tuttavikseen, on
kuitenkin nihtdvisti elivin ihmisen esiintyminen tyhjistd ilmasta omiansa tekeméin syvin vaikutuksen
epailijoihinkin, kun kaikki petos on varokeinoilla valtetty. Sen lisdksi tulee, ettd usein timmaoinen
haamu on jonkun eli joidenkuiden istujain kuollut ystdva tai omainen, jonka ilmestyminen talla
thmeelliselld tavalla aiheuttaa sangen litkuttavia kohtauksia.

Materialisatsioni tapahtuu tavallisesti puolihimarissi istuntohuoneessa. Mediumi istuu n. k.
kabinetin eli verhoista tehdyn teltan sisilld, ja henkiolennot tulevat yksitellen — mutta vilistd
useampiakin yhtaikaa — ulos kabinetista. Vailistd nidkyy seké aineistunut muoto ettd mediumi yhtaikaa,
kuten esim. professori W. Crookesin kuuluisissa kokeissa Miss Cookin kanssa. *’) Saattaapa vield
tapahtua, ettd mediumi istuu ulkopuolella kabinettia — tai ettei telttaa ole ollenkaan —, jolloin lisnéolijat
saattavat seurata silmilldan koko aineistumisprosessia. Niin oli esim. laita niiden kokeitten, joita tehtiin
Helsingissd marraskuulla v. 1893 englantilaisen mediumin, Mrs. d'Espérance'in avulla. Olen kuullut
suullisia kertomuksia useilta istunnossa-olijoilta ja he. ovat vakuuttaneet, ettd kaikki petos oli mahdoton,
koska mediumi koko ajan oli heidan silmdinsa edessa. Istunto alkoi siten, ettd nikyi erilaisia
valo-ilmioita, loistavia palloja, viivoja y. m. s. Sitten voima nahtivisti pysihtyi yhteen paikkaan, jossa
lattian péalle alkoi ilmestyd ikddnkuin loistavanvanvalkoista harsontapaista kangasta. Tdmi kangaskasa
litkkui ja kohosi asteettain ylospdin, muodostuen loistavaksi pylvaiksi, jonka haahmopiirteet vihitellen
tarkistuivat, kunnes elivi ihmisennikéinen olento oli ilmestynyt huoneesen. ') Eriissi istunnossa
materialiserautui muiden muassa lapsiolentokin, joka juoksi lattian poikki ja lennitti sormellaan
leikillisesti tulitikulaatikon alas poydalti, vaikkei huoneessa suinkaan ollut fyysillisti lasta lisni. ©)

Ehdottomalla varmuudella emme tietysti joka tapauksessa saata paittaa, ettd esiintyvat haamut ja
henget todella ovat elidvid vainajia, silla nakymaton maailma, johon myds on luettava inhimillinen sielu,
on siksi tiynni vield tutkimattomia voimia, ettd timmoiset ilmiGt saattavat aiheutua muistakin
alkusyistd. Mutta semmoisia tapauksia on, jolloin aineistunut henkiolento varmasti on tunnettu
kuolleeksi ithmiseksi, koska haamu on puhunut kielti, jota mediumi ei osaa, mutta jota vainaja puhui
elaissain, tai koska haamu on tiennyt asioita vainajan elimasta, joista ei kellddn ldsniolijoista ole ollut
tietoa y. m. s.

Semmoinen todellinen spiritistinen kokemus oli esim. erddlld amerikkalaisella, Mr. Livermoore'illa.
R. D. Owen kertoo seikkaperiisesti niistd Mr. Livermoore'in merkillisisti istunnoista. ) Mediumina

%%) Naista voi lyhyesti lukea suomenkielelldkin monesti mainitsemastani kirjasta ,,Salatut tieteet*, siv. 159-167.

®) Mrs d'Espérance'in istunnoissa tapahtuneet aineistumiset nakyvat yleensa kdyneen samaan suuntaan. Vrt. eraan
englantilaisen kuvaus, joka loytyy Mrs d'Espérance’in kirjassa ,,Skuggornas Land*, siv. 129.

%) Toisessa istunnossa tapahtui niin merkillinen ilmio, ettd kuuluisa Aksakow varta vasten matkusti Pietarista
Helsinkiin ja kokosi tarkat selonteot kaikilta istunnossa lasna olleilta henkildiltd. Tutkimuksensa tulokset han julkaisi
kirjana nimelld (saksankielisenda kaannoksend): Ein seltsames und belehrendes Ph&nomen im Gebiete der
Materialisationen. Von Alexander N. Aksakow. Leipzig, Oswald Mutze, 1895. Ranskaksi nimeltd ,,Un cas de
dématerialisation partielle.”

%) Robert Dale Owen, Das streitige Land (The Debatable Land). Erster Theil: Eine kritische und experimentelle
Untersuchung Uber den Beweis des Uebernatulichen. Deutsch von G. C. Wittig. Oswald Mutze, Leipzig 1876. Siv. 262-
296.



oli Mss Kate Fox. Istuntoja pidettiin yhteensd 388 melkein kuuden vuoden kuluessa (1861-1860).
Niissd istunnoissa materialiserautui erds M. Livermoore'in liheinen ja rakas sukulainen ,,Estella®, joka
oli kuollut yksitoista vuotta aikaisemmin. 43:nnesta istunnosta lukien materialisatsioni oli tiydellinen.
Mr. Livermoore piti aina mediumia kiinni késistd, he olivat useimmiten kahden kesken, ja haamu
nayttaytyi milloin pimeissi, jolloin ylifyysillinen valo valaisi huonetta, milloin Mr. Livermoore oli
tilaisuudessa valaisemaan sitéd salalyhdyn avulla. Haamun yhtinakoisyys elivin Estellan kanssa oli niin
taydellinen, ettei identitetistd ollut vahintdkain epailystd. Sen aineellisuus oli niin vankka, ettd varjo
lankesi seindlle ja kuva heijastui peiliin; se hyviili ja suuteli Mr. Livermoore'ia. Usein olivat ndmi ndyt
niin ihania ja himmastyttivid, ettd mediumi, joka yhdessd Mr. Livermoore'in kanssa kaikkia katseli, ei
voinut olla huudahtamatta tai peljastymaitti, josta silloin manifestatsioni hetkeksi hairiytyi. Miss Fox ei
osannut ranskankieltd ollenkaan, mutta Estella oli puhunut sitd sujuvasti eldissddn. Istuntojen kestdessa
Mr. Livermoore useasti sai kaikenlaisia ilmotuksia ranskan kielelld — joko koputusten kautta tai suorana
kirjotuksena. Hinelld oli esim. pieni kortti mukanaan; kortti otettiin hdneltd ja annettiin hetken kuluttua
hinelle takaisin, ja silloin siina oli ranskankielinen kirjotus. Istunnoissa rupesi my6skin esiintymaéan eris
toinen vainaja, joka nimitti itsensd Benjamin Frankliniksi. Estella ja han ndyttaytyivat valistd yhdessi, ja
Franklinkin oli niin aineellinen, ettd hin raappasi tulta tikulla ja piti sitd palavana kiadessaian. Eikd néyt
olleet hetkellisid; kestivatpa valistd tuntikauden umpeensa.

Mitddn petosta ei voinut tulla kysymykseen, silld istunnot pidettiin milloin Miss Fox'in, milloin Mr.
Livermoore'in kodissa. Ne olivat aivan yksityisti laatua, ja Mr. Livermoore, joka oli ollut suuri epailijd,
oli kdynyt niithin ainoastaan nihdikseen, oliko luultavaa, ettd ihminen eli kuoleman jilkeen.

Monasti tapahtuu, ettd aineistuminen ei ole tiydellinen, s. o. ettd vain kasi tai paa nakyy.
Tammoisissdkin tapauksissa on voitu identifierata vainajan lisniolo, kun esim. on saatu kipsijiljennos
tai vahahansikka haamukiddestd. Tatd hansikkakoetta pidetddn itse asiassa sangen todistavana ilmiona.
Se tapahtuu seuraavasti: Kaksi sankoa asetetaan poydalle; toisessa on kylmia vettd, toisessa on kuumaa
vettd sulan vahakerroksen peittimind. Henki pistad kitensa vuorotellen kumpaankin sankoon ja jittaa
jalkeensd vahahansikkaan, jota eldvin ithmisen kisi ei olisi voinut tehdé rikkomatta valinmuotoa, mutta
jonka haamu dematerialiserautuen helposti tekee. Ja kun lapsen kisi on saatu tilld tavalla, vaikkei
tyysillisté lasta ole ollut huoneessa, on semmoinen hansikka epdamitén todistus nakymattéman
olennon lidsndolosta. Kun vield kidessa on ollut erityisid viallisuuksia ja tunnusmerkkejd, jotka vastaavat
jonkun vainajan entista fyysillista kitti, kelpaa semmoinen esine epailematta spiritistiseksi
todistuskappaleeksi. **)

®) Tammoisista kokeista puhuu laajasti A. N. Aksakow perusteellisessa kirjassaan ,,Animismus und Spiritismus.



9. Mediumistisia ilmi6ita.

Kosolta on ilmi6ita, joita ei voi nimittad spiritistisiksi siind merkinndssa, ettd niiden nakymaton
toimeenpanija todistettavasti olisi vainajan henki tai ettd niitd esiintyisi yksinomaan spiritistisen litkkeen
suojassa, mutta jotka kumminkin lankeavat spiritistisen tutkimuksen rajojen sisapuolelle, koska nekin
syntyvit mediumiumin vilitykselld. T4ltd kannalta katsoen ovat tietysti kaikki spiritistiset ilmi6t
mediumistisid; onpa sentihden spiritistein omassakin leirissd ruvettu tekemiin eroa varsinaisten
spiritististen ilmiditten, joissa vainajan myo6tivaikutus on todistettu, ja animististen ilmiditten valilla,
joidenka alkusyy katsotaan olevan mediumin sielullisessa (anima = sielu) eli psyykkisessd voimassa. Ero
on paikallaan, niinkuin olemme edelld huomauttaneet, mutta nimi ,,animistinen‘ ei ole mielestimme
taysin vastaava, mikali se rajottaa nikymattomia agentteja yksinomaan mediumin psyykkiseen voimaan,
silli mediumismi vilittda yleensd nikymittémin ja nakyviisen maailman yhteyden ja nakymattomassi
maailmassa on paljon muitakin voimia kuin eldvin tai kuolleen ihmisen sielu. Nimi ,,mediumistinen®
on niin muodoin paremman puutteessa sopivampi, koska se antaa sijaa erilaisille selityksille.

a) Fysikaliset ilmi6t.

Useimmissa spiritistisissa istunnoissa ja muualla (aavetaloissa) esiintyvista fysikalisista ilmioistd
emme voi varmaan sanoa muuta kuin ettd ne ovat yleensia mediumistisid. Niitd oz olla aiheuttamassa
jonkun vainajan levoton sielu, joka ei selvemmilla tavalla kykene antamaan tietoa itsestddn, mutta niiden
takana on epiilemittd useimmin mediumin oma psyykkinen voima tai jokin muu nidkymittémin
maailman vaikkapa jirjellinen voima.

Niitd fysikalisia ilmi6itd on monenlaisia, niinkuin olemme huomauttaneet: koputukset ja jyskeet,
soitot ja laulut, esineiden siirto ja lento ja ihmisten ilmaan nostaminen (levitatsioni), esineiden
hividminen ja ilmestyminen (dematerialisatsioni ja apporti), suora kirjotus, henkiolentojen aineistumiset
y. m. s.

Liian pitkallisekst tulisi luetella ndistd esimerkkejé; niiden seikkaperdinen selitys pakottaisi meitd
my6s syventymaan liian laajoihin salatieteellisiin perusteluihin, jotka lankeaisivat ulkopuolelle timin
kirjan kehysta; halullinen lukija tutkikoon sentdhden runsasta kirjallisuutta; mainitsimme ne ainoastaan
taydellisyyden vuoksi. )

b) Mediumistinen kldrvoajansi.

Spiritistisesti selvinikoinen mediumi nakee vainajia; mediumistisesti selvinikoinen henkilé
ylipddnsa nakee vainajain maailmaan.

Uskonnolliset lahkot ja herityslitkkeet syntyvit tavallisesti siten, ettd jokin kirkollisen seurakunnan
jasen dkkia tulee selvanikoiseksi; ei realistisesti eikd valttamattd spiritistisesti selvanikoiseksi, vaan silla
kolmannella tavalla, johon loppusanoissa viittasimme tavallisesta klirvoajansista puhuessamme ja joka

%) Viittaamme seuraavien tutkijain teoksiin: Myers, Grookes, ZolIner, Aksakow, Giildenstubbe, du Prel, Kiesewetter,
Hellenbach, Owen, Wallace, Gibier, Olcott, Falcomer, Brofferio, Savage, Leadbeater y. m.



avaa thmissilmin nikemiin , taivaallisia salaisuuksia.” Se onnellinen mediumi, jota on kohdannut
tammoinen yliaistillinen kokemus, pitdé sitd tietysti jumalallisena thmeeni ja erityisend armolahjana,
uskoo itsensd Jumalan valikoimaksi valikappaleeksi, parantaa oman eliminsa ja kokoaa ympirilleen
oppilaita, jotka pian tuntevat itsensd ahdistetuiksi kirkon litan dogmatisten rajojen sisilld ja opettajansa
ja herittdjinsi johtamina perustavat oman seurakunnan. Téten ovat syntyneet Svedenborgin ,,uusi
kirkko®, kveekarein ja shakers'ien lahkot, metodismi, pietismi, anabaptismi, jesuitismi, mennonilaisuus,
herrnhutilaisuus, duhoborit, irvingianit y. m.

Suomen heridnniisyys viime vuosisadalla esim. sanotaan alkaneen niin:

,,Oli kaunis heinakuun piiva v. 1796. Silloisen lisalmen pitéjin Savojirven kylin Heikkildn ja
Asikkalan talojen viki oli heindd tekemissa sanottujen talojen omistamalla Telppasnimiselld ulkoniitylld,
joka sijaitsee nykyisen héyrylaivareitin varrella ldhelld Lapinlahden kirkkoa. Nakymiton, yliluonnollinen
voima painoi heidit maahan, ihmeellinen tunne valtasi heidin syddmmensa, he nakivat nikyja ja
puhuivat eri kielilla.*

Sen kirjan tekiji, josta olemme timin kertomuksen lainanneet, lisda heti, niinkuin arvata sopii:
»arvostelkoon maailma titd kertomusta, jonka luotettavaisuutta ei kukaan heranndisyyden vaiheisiin ja
kysymyksessi olevan ajan luonteeseen perehtynyt ole epiillyt, miten hyvinsi, sanomme empimatta: se
oli Jumalan ihme.“ ) Hin arvostelee siis asiaa uskovaisen pietistin kannalta ja kirkko arvosteli sitd
ainakin alussa omalta kannaltaan, s. o. tuomitsi koko heranniisyyslitkkeen sairaaloisuudeksi,
ulkokultaisuudeksi ja vaaralliseksi kapinoimiseksi. Molempain arvostelusta pistdd silmiin
tamankaltaisten ilmididen vaillinainen tunteminen.

Eivit semmoiset ilmi6t aina todista sairaaloista mielentilaa, vield vihemmin petosta ja
ulkokultaisuutta, mutta eivit ne liioin sen enemmin kuin neron inspiratsioni tai tavallinen klirvoajansi
ole suorastaan jumalan toimeenpanemia.

Niiden savolaisten joukossa, jotka Telppasniitylld herdsivit nikyja nikemain, oli varmaan joku
mediumi tai pari niin voimakasta mediumia, ettd nikymattéman maailman varahtelyt saattoivat tarttua
heista muihinkin ldsndoleviin.

Ja kaukaa siitd, ettd mediumisuus todistaisi yksinomaan sairaaloista ruumiin tilaa, todistaa se
painvastoin nikymattéman maailman ja nikymattémaiin voimain olemassaolon. Jotakin muilta salattua,
jotakin ylifyysillistd mediumi nikee, kuulee ja tuntee: mista hin muuten joutuisi haltioithinsa? Erdat
oppineet kylld kohauttavat olkapditddn ja lausuvat tuon mahtipontisen taikasanan ,,hallusinatsionia®, s.
o. harhanik6d, vaan mité he silld selittdvat? Ei mikddn tapahdu ilman syyta: ,,harhanidk6®, joka saa
atkaan mullistuksia ja muutoksia, on epdilemattd voimakas todellisuus eikd mitdian olematonta. Toinen
kysymys on, onko tima todellisuus ,,0bjektivista vaiko ,,subjektivisti* laatua, s. 0. onko se olemassa
ulkopuolella mediumin tajuntapiirid vaiko hinen sielunsa sisilli. Kummassakin tapauksessa se
edellyttdd nikymattomin maailman olemassaolon, silld kuuluuhan sielukin nakymattémain maailmaan
— eiki niin voimallinen sielu ole mikédan vihapitoinen nikymattémyys. Turha meidin kuitenkin on
olettaa, ettd nikymaiton maailma rajottuisi ainoastaan kunkin yksilon omaan sielulliseen maailmaan.
Meilld on siksi paljon muita todistuksia — niinkuin jo olemme nihneet henkimaailman objektivisesta
todellisuudesta, ettei ole mitddn syytd epdilli mediumin ainakin muutamissa tapauksissa vastaanottavan
vaikutuksia, joiden alkulihde, joskin nikymaton, on etsittivi ulkopuolella hianen sieluaan. Kun siis
uskonnollisten litkkeiden yhteydessa kuulemme henkil6ista, jotka ,,nidkevat nakyja* ja ,,saavat
ilmestyksia®, saatamme hyvilld syylld uskoa, ettd he syysti tai toisesta, pitemmaksi tai lyhemmaksi aikaa,
todella ovat padsseet yliaistillisesti selvinakoisiksi, niin ettd joku puoli nakymattomastd maailmasta on

%) M. Rosendal, Suomen heréannéisyyden historia X1X:1la vuosisadalla. Ensimmainen osa. Oulussa, Herattaja, 1902.
Siv. 3.



avautunut heidan silmainsa katseltavaksi.

Mesmerinen selvinikoéisyys (6 luku) saattaa my6s kohota mediumistisen rinnalle, niin ettd se
tunkee nakymattomain maailmaan. Kuuluisimpia timmoisid mediumeja on amerikalainen profeta
Andrew Jackson Davis (synt. 1826), joka vaivutettuna mesmeriseen transiin sepitti laajoja filosofisia
teok sia, joissa hin muun muassa kuvailee vainajain elamia kuoleman jilkeen. Davis saneli, tyo-
kumppani kirjotti ja siten syntyi jono merkillisia teoksia, jotka varsinkin Amerikassa ovat 16ytineet
erittdin laajan lukijakunnan.

¢) Mediumistinen transi.

Niinkuin huomautimme spiritistisestd transista puhuessamme, ovat transi-ilmiét hyvin tavallisia
mediumistisia ilmi6itd ja esiintyvit seki spiritistisen litkkeen yhteydessi etti sen ulkopuolella. )
Verrattain harvoin ne ehdottomasti todistavat vainajan myo6tavaikutusta, vaikkei niitd liioin aina saata
katsoa johtuviksi vain mediumin omasta sieluvoimasta. Etenkin on ilmiéita ulkopuolella spiritismia
(esim. ,,riivatut®), joita on vaikea kisittad, ellemme usko nikymaittomiin, mediumista riippumattomiin
voimiin.

Uskonnollisten litkkeiden yhteydessi tapaamme paljon mediumistisia transi-ilmioitd: puheet,
kielillipuhumiset, haltioimiset (ekstasi) y. m. Raamatusta nikyy, ettd varhaisimmissa kristillisissd

seurakunnissa viljeltiin ja kehitettiin nditd ,,hengen lahjoja®, joiksi apostoli Paavali niitd nimittai (1 Kor.
ep. XII); samoin myohemmissa kristillisissa lahkoissa.

Transipuheesta ja kielilli puhumisesta on esim. seuraava kuvaus Suomen heridnniisyyden ajoilta
selva esimerkki: ,,Juuri kykya tutkia henkid, joka on Savon herinniisyydelle omituista, puuttui
ylimalkaan 18 vuosisadan ekstatismin haaveiluihin suuremmassa tahi vihemmissd maidrissd eksyviltd
uskonnollisilta litkkeeltd. On kylla totta, ettd noiden ,,petollisten‘ ilmaiseminen ja nuhteleminen
monesti tapahtui tunnottomaan horrostilaan uupuneiden kautta, mutta naiden , kielilli-puhumiset®
samoinkuin heidédn tuossa tilassa pitimansa selvikieliset saarnat perustuivat raamattuun eivatka
johtaneet harhaan. Tdmin todistuksen saapi Niskasen muistokirjassa ainakin eniten huomattu
tamankaltaisista ,,saarnaajista® heranndisyyden ensi ajoilta Juhana Martikainen. Savojirven esikoisten
kera herittyain julkisesta jumalattomuudesta ja l6ydettydan Kristuksen, vaipui tima mies
hartausseuroissa ja muulloinkin tainnoksiin ja alkoi saarnata, ilmoittaen ,,ken oli totisesti Herran edessa,
ken petollisesti ja jactulla syddmelld.” Vaikka hin tuohon tilaan jouduttuaan oli nithin méiirin tunnoton,
ettei olisi tietdnyt mitddn, ,,jos jasen olisi haneltd poistettu®, ja vaikka hin oli ,,Jlyhyt ymmarrykseltdan®
eikd huonon nikonsi tihden ollut oppinut lukemaankaan, ,,saarnasi hin voimallisesti, ja ne saarnat
olivat raamatun kanssa yhteen sopivat™. Tdma arvostelu on sitd luotettavampi, koska se perustuu
moneen tuollaiseen kohtaukseen miehen elimissi. Martikainen eli nim. noin 30 vuotta Savojirven
ensimmaisen herityksen jilkeen, jatkaen tuon pitkin ajan kuluessa omituista heritys- ja

varoitussaarnaansa ystiviensi keskuudessa.« *)

Juuri se seikka, ettd transipuhujat yllimainitun Martikaisen tapaan saarnaavat voimallisesti®,
osottaen horrostilassaan paljon suurempaa kykyi ja taitoa kuin hereilldin, todistaa selvisti, ettd se on
joko heiddn suurempikykyinen ja sisiltorikkaampi sielunsa, joka vaivuttaa oman personallisen tajuntansa
horroksiin, voidakseen vapaammin toimia aivojen kautta, tahi sitten joku muu nikymittémin maailman

) Meilla ei ole mitaan syyta epailla, ettad nero ainakin joskus on mediumistinen ilmid siind merkityksessa, etta
inspiratsioni tulee ulkoapéin. Vrt. mita edell& on kerrottu nerollisten ihmisten ty6tavasta.

%) M. Rosendal, op. cit., siv. 4-5.



voima, joka saa ilmi6n aikaan.

Sama on laita automatisen eli koneellisen kirjotuksen, piirustuksen ja maalauksen. Mediumin kasi
suorittaa tyon nopeasti ja tarkkaan; vaikkei hin itse tiedd, mita kirjottaa, ja vaikka huoneessa olisi pimea.
Usein timmoiset kirjotukset ja vield suuremmassa maarissi piirustukset ja maalaukset kohoavat
melkoisesti mediumin paivitajuisen kyvyn ylapuolelle. On nim. huomattava, ettd mediumi usein on
sivistymaton henkild; hinen sielunsa ikddnkuin nousee vastustamaan niitd maallisia olosuhteita, jotka
eivit suo kaikille thmisille samaa opetusta ja samaa kehitysti, ja vetoaa sentihden nikymittoman
maailman voimiin saadaksensa syntyperiisen oikeutensa tunnustetuksi.

Toinen merkille pantava kohta on se tunnottomuuden tai jaykkyyden tila, johon mediumi usein
joutuu (vrt. Martikainen) ja joka aivan muistuttaa erdstd hypnotista tilaa. Senpitihden tekeekin mieli
kysyi, eiko tassd joka nikymiton hypnotiseraaja — olkoon se sitten mediumin oma sielu tai joku
nikymattomin maailman olento — vaivuta mediumia uneen, antaen hinen lapikayda kaikki hypnotismin
asteet letargiasta somnambulismiin ja selvinikoéisyyteen saakka?

Sukua tille on uskonnollinen ,,ekstasi eli haltioithin joutuminen, milloin se ei ole okkultinen ilmi6
(kts. seur. lukua). Kun ekstasi tulee itsestddn, sopii sitd pitdd mediumistisend ilmiéna. Useimmista
uskonmarttyreista kerrotaan, ettd he kaiken ruumiillisen piinan ja kirsimyksen kestiessi pysyivit iloisina
ja tyynind eivatkd tunteneet mitdan kipua; seisten roviolla liekkien ymparéimind Huss ja Hieronymus
Pragilainen lauloivat ylistysvirsid Jumalalle viimeiseen hengenvetoon saakka. Mutta niinhdn
evankeliumissa sanotaankin; ,katso, mind annan teille vallan tallata kiirmeité ja skorpioneja ja kaikkea
vihollisen voimaa ja e eitd mikdan ole vahingoitseva.” (Luk. ev. X:19).

Evankeliumeissa ja epistoloissa puhutaan paljon ,,riivatuista® ja ,,perkeleistd.” Jeesus paransi usein
perkeleen tai pahanhengen riivaamia mielisairaita ja samaten tekivit hinen opetuslapsensa. Markuksen
evankeliumi sanoo nimenomaan, ettd ,,uskovia tunnetaan seuraavista merkeisti: minun nimeni kautta
pitdd heiddn perkeleet ajaman ulos j. n. e.* (Mark. ev. XVI: 17). Timanlaatuinen mielisairaus nikyy
olleen sangen tavallinen kristikunnassa, ja sithen lienee puolestaan vaikuttanut kirkon opettama usko
perkeleesen ja hinen viijyvaan ymparikdymiseensa; valistd se tarttuvan taudin tavalla levisi satothin ja
tuhansiin yhtaikaa, kuten noitavainojen aikana. Kirkko tosin ei turvautunut ainoastaan Jeesuksen ja
apostolein kiyttimiin keinoon; se ei ,,ajanut pahaa henkeid ulos®, vaan se poltti sen riivaamat sairaatkin.

Mitihan nyt tima tauti oli ja on? Meidan aikamme oppineet kutsuvat sitd hulluudeksi, kaatuvaksi
taudiksi y. m. riippuen sen laadusta; he eivit nie siind mitdan muuta kuin hairion fyysillisessd
elimistossd. Mutta mediumismin ilmi6t yleensa nayttivit meille, ettd on ithmisia, jotka ovat
vastaanottavaisia kaikenmoisille nakymattomille vaikutuksille, ja ettd heiddn tilansa, olkoon se sitten
hyvii tai pahaa, ylevai tai alhaista laatua, helposti tarttuu muthinkin. Miksemme siis voisi otaksua, ettd
se julmin ja alhaisin laji inhimillisid tauteja, jota raamattu kutsuu ,,riivaamistilaksi® (besatthet,
possession), perustuu sithen ruumiilliseen predispositsioniin, jota kutsumme mediumisuudeksi ja joka
avaa portit ndkymittdmin maailman voimille? Kun kerran on todistettu, ettd vainajat ja muut
henkiolennot voivat ottaa haltuunsa elivin ihmisen elimiston, mikseivit silloin pahat ja rikolliset ja
kehittymattémit vainajat ja muut mahdolliset henkiolennot voisi tunkeutua semmoisen ihmisen
elimist66n, joka tavalla tai toisella on valmistanut ruumiinsa sopivaksi asuinsijaksi heille? **)

Jos uskomme uuden testamentin kertomuksiin — ja mita syytd meilld olisi niitd epailli? —
parannettiin nuo sairaat silld tavalla, etta henkisesti voimallinen ja hyvi thminen kaski ,,perkelettd heti

%) Hyvin luultavaa on toiselta puolen, etta keskiajan velhot ja noita-akat eivat suinkaan aina olleet pahojen henkien
rilvaamia, vaan aivan yksinkertaisesti mediumeja, jotka tahtomattansa aiheuttivat seka fysikalisia ettd muita ilmidita.
Vrt. C. du Prel, Studien aus dem Gebiete der Geheimwisenschaften. 1. Thatsachen und Probleme. Leipzig, W. Friedrich,
1890. Cap. Ijall.



poistumaan. Samalla tavalla hypnotiseraaja tekee tindpaivini, kun hin vapauttaa mediuminsa
kaikenlaisista hermotaudeista. Ja jos spiritistisessa istunnossa transiin vaipunut mediumi joutuu huonon
vaikutuksen alaiseksi, saattaa lisndolijan voimallinen sana vapauttaa hinet. Kaikki nima asianhaarat
viittaavat sithen, ettd riivaamistila on mediumistinen ilmid, ja milloin ndemme sairaan, joka kayttaytyy
,»pahan hengen riivaaman® tavalla, on meilld syyta epiilld, ettd ndkymittémidkin voimia on litkkeella.

Kuinka paljon onkaan elimissi mediumistisia ilmi6ital Me, jotka emme nie muuta kuin fyysillisen
maailman, emme aavista, kuinka likelld meitd nakymaton maailma on, kuinka se meiti jokapaikassa
ympirdi ja tunkee meidin lapitsemme; me nauramme kaikelle ,,yliluonnolliselle®, kaikelle ,,taikauskolle*
ja ,,tyhmyydelle® emmeka nae, ettei ole mitdan ,,yliluonnollista®, vaan paljon, paljon semmoista, jonka
olemassaolon luonto meilti salaa. Ja hyva onkin, ettd luonto on salaperiinen, silld kuinka me, vield
kehittymattémait thmislapset, jaksaisimme eldd, jos yhtakkid meiddn silmiemme eteen avautuisivat kaikki
luonnon kauhut — ja kaikki sen aavistamattomat autuudet?

Ej, siind on pelastuksemme, ettd saamme totuutta ezs/d, ettd saamme kasvaa tiedossa vihitellen,
askel askelelta. Ei mitddn anneta meille lahjaksi, kaikki totuuden tieto ,,otetaan vakirynnakolla.
Sanoikin suuri runoilija ja ajattelija Lessing, ettd jos Jumala tarjoisi hdnelle toisesta kddesti totuuden,
toisesta sen etsimisen, hin empimatta ottaisi vastaan sen lahjan, jota kutsutaan totuuden etsimiseksi.



10. Okkultinen tutkimus.

Sanoimme alussa, etti jos ihminen eldi yksilona kuoleman jilkeen — ihminen itse eikd vain hinen
omaamansa epitietoinen sielu — timin seikan tdytyisi perustua sithen, ettd thminen jo eldissddn on sielu.
Lisdsimme vield, ettd jos hin kuoleman jalkeen voi eldd sieluna ruumiista riippumatta, hinelld pitda olla
sama mahdollisuus personalliseen olemassaoloon fyysillisestd ruumiista riippumatta jo eldissdankin.

Psyykkiset ilmi6t nayttavit meille, ettd ihminen otaksuttavasti on sielu; varsinaiset spiritistiset ilmi6t
todistavat meille, ettd ihminen sieluna on olemassa kuoleman jilkeen; mediumistiset ilmi6t ylipdansa
viittaavat sithen, ettd on olemassa nikymaton maailma, jonka jasen ihminen on sieluna seki eldissdian
ettd kuoltuaan.

Nyt astuu eteemme kysymys: jos thminen on sielu, eiké han silloin jo eldissddn saata olla olemassa
ulkopuolella fyysillistd ruumistaan, eiké hin jo eldissddn saata elad siitd riippumatta? Me ymmirrimme,
ettd jos tihdn saamme myontavin vastauksen, koko kysymys ihmisen varsinaisesta olemuksesta on
lopullisesti ratkaistu.

Ja timan vastauksen antaa meille okkultinen tutkimus.

Mika on okkultinen tutkimus?

Okkultinen eli salatieteellinen*) on se tutkimus, joka herittia meidit eloon sieluina, joka opettaa
meitd elimaan fyysillisestd ruumiista riippumatta ja siten todistaa meille, ettd olemme sieluja, jotka

emme kuole.

Salatieteellisen tutkimuksen varsinainen edustaja fyysillisessd maailmassa on meidin paivinamme
Teosofinen Seura.

Teosofinen Seura perustettiin, niinkuin tiedetddn, v. 1875 New-Yorkissa. Oltuaan alussa suljettu
seura se muutamien vuosien kuluttua, kun varsinaiset perustajat, madame Blavatsky ja eversti Olcott,
muuttivat Indiaan, asetettiin tissd maassa uudelle jalalle ja tuli julkiseksi veljeysliitoksi
vapaamielis-uskonnollisella ohjelmalla. Miki tima ohjelma on, se jo yleisesti tunnetaan. Sen kolmen

pykilin mukaan Teosofisen Seuran tehtivini on:

1) Olla yleisen veljeskunnan ytimeni katsomatta rotuun, uskontunnustukseen, sukupuoleen,
yhteiskunnalliseen asemaan tai thoviriin.

2) Edistdi vertailevan uskonnon, filosofian ja tieteen tutkimista.

3) Tutkia luonnon tuntemattomia lakeja ja ihmisen uinuavia kykyja.
Ulkonaisesti eli eksoterisesti Teosofinen Seura on totuuden etsijdin seura.*)
*) Latinalainen sana occultus merkitsee ,,salainen.*

Scientia occulta = salatiede.

Kuten ohjelmasta nakyy, heiddn etsimisensi ei ole rajottunut yhteen méarittyyn uskontoon tai
ajatusjirjestelmadin, ei tapahdu yksinomaan luonnontieteiden avulla, vaan ulottuu kaikille niille aloille,



tutkii kaikkea, niinkuin apostoli sanoo, ja omaksuu sen, mikd on hyvid, minki jarki, omatunto ja sydin
myontia oikeaksi ja mikd on yhtéipitidva ihmiskunnan viisaampien miesten ja naisten opetuksien kanssa.
Heidin totuuden etsintinsd nahtdvisti eroaa muista samanlaisista pyrkimyksisté siind, ettei se jatd yhtadn
ainoata puolta ihmisen sieluelimistd huomaamatta: se hyviksyy seki jirjen ettd tunteen, sekd tahdon
ettd teon vaatimukset; se tahtoo kehittdd ja puhdistaa seki ajatus- ettd tunne-elimai, sekd tahdonvoimaa
ettd ulkonaisia tapoja.

Esoteriselta eli sisdiselld kannalta katsottuna Teosofinen Seura kuitenkin on salaisen tiedon ja
salaisen tutkimuksen nykyinen edustaja maailmassa.

Alusta saakka teosofisen liikkeen ensimiinen apostoli, H. P. Blavatsky, julisti maailmalle, etta oli
olemassa salainen tiede ja timin salaisen tieteen vartijoita ja tietdjid. Ajatteleva maailma oli silloin
jakautunut kahteen vastakkaiseen leiriin: jyrkasti materialistiseen, joka kielsi uskonnon, ja yksipuolisesti
spiritistiseen, joka uskontoa puolusti. Salainen tiede, julisti silloin madame Blavatsky, on riitaveljien
sovittaja; se yhdistaa tieteellisen tutkimuksen uskonnolliseen etsintiin

*) Vrt. tekijan ,,Teosofia ja Teosofinen Seura.” Helsingissa 1904.

ja nostaa molempia korkealle materialististen nikoalojen yli. Hinen rohkeat viitteensa herittivit
ihmettelya, ihastusta ja vastarintaa.

Laajoissa teoksissaan hin seikkaperdisesti teki selkoa niistd asioista.*) Lyhyesti sanottuna niiden
sisallys on seuraava:

Ihminen on sielu. Sieluna hin on kuolematon.

Hin voi paisti tietoon siitd, ettd hin on sielu. Hin voi oppia elimiin sieluna ja tulla siten
itsetietoisesti kuolemattomaksi.

Siitd saakka, kun ihmisid on ollut maan paalla nakyvassa muodossa, on heilld ollut opettajia, jotka
ovat opettaneet heille yllimainittuja totuuksia.

Ensimaiiset opettajat olivat ihmisid, jotka tulivat tinne muista maailmoista, missa he jo olivat
paisseet totuuden tietoon ja tulleet kuolemattomiksi sieluiksi. He perustivat ensimdisen ,,salaisen
koulun® maan paille. He julistivat ihmiskunnalle ensimaisen puhtaan viisaus-uskonnon. Mutta sitd
my6ten kuin he silloin tilldin voittivat totisia oppilaita nuoresta ihmiskunnasta, kasvoi heidin ,,salainen
veljeskuntansa® ja entiset oppilaat sukeutuivat vuorostaan opettajiksi.

Tinidpdiviani on salainen veljeskunta kokoonpantu parhaasta paistid semmoisista meidan
thmiskuntamme yksilGistd, jotka ,,salaista tietd” kulkien ovat kehittyneet itsetietoisesti

*) Isis Unveiled, The Secret Doctrine (ruots. Den Hemliga Liran) y. m. Vrt. tekijan ,,Salainen
Oppi“, Helsingissa 1904.

kuolemattomiksi sieluiksi.

Tama veljeskunta on samalla salaisen tiedon vartija ja levittdjd maailmassa. Sen yhteyden maailman
kanssa yllapitavat yksityiset oppilaat, yksityiset salatieteilijit, joita aina on maailmassa. Silloin tall6in joku
korkeampi salaisen tiedon mestari astuu ulos ihmisten kesken muistuttamaan heiti totuuden salaisen
tiedon olemassaolosta, thmisen tosiolemuksesta ja elimantehtivistd. Ja kun timi tapahtuu, silloin
syntyy jokin salatieteellinen koulu, jokin uskonnollinen litke jumalallisen opettajan toimesta.



Niin ovat syntyneet suuret uskonnot, suuret filosofiset ja profetalliset koulut, mysteerit ja
temppelit. Sentihden kaikissa uskonnoissa puhutaan salaisista tiedoista, jumalan tuntemisesta ja
totuuden saavuttamisesta. Sentdhden kaikki uskonnot terottavat ihmisten mieliin, ettd he ovat sieluja,
syntyisin jumalasta, ja ettd heiddn tehtdvinsd on vapautumalla kaikesta pahasta ja synnistd pdisti tietoon
siitd, ettd ovat kuolemattomia olentoja.

Ja meidin paivinimme H. P. Blavatsky, viisauden mestarein néyrin oppilas, oli kutsuttu
muistuttamaan maailmaa noista ikivanhoista totuuksista. Ken tahtoisi kulkea viitotettua tieta, hin saisi
itse ndhda ja kokea, ettd asiat niin olivat.

Eikd H. P. Blavatskyn tarvinnut jaddé ainoaksi salaisen tiedon ja mestarein olemassaolon
todistajaksi. Héin sai oppilaita, joiden askelet hin ohjasi mestarein luo, jotka ottivat jatkaakseen hinen
tyotadn, kun hin siirtyi pois nakyvaisestd maailmasta (1891) ja jotka nyt sanoillaan, kirjotuksillaan ja
elaimalldan todistavat, ettd he ovat nihneet ja tavanneet salaisia mestareita, ettd he ovat paisseet heidin
oppilaikseen ja ettd he ovat saavuttaneet tiedon siitd, kuka ihminen on.

He ymmirsivit ensiksikin, ettd todellista tietoa ei saavuteta siten, ettd thminen lukee kirjoista, mita
muut ovat nihneet tai tienneet, eiki siten, ettd ihminen itse nikee aistimillaan, mitd ulkomaailmassa
tapahtuu, vaan ainoastaan siten, ettd hinen tietonsa on hinen tulemisessaan. Ihminen tietdd vain sen,
mita hin itse on.

Niin muodoin ihminen ei totisesti tiedd olevansa sielu, jos hin lukee tai kuulee sen toiselta ja uskoo
toisen sanoja tai jos hin nikee jonkun vainajan ilmestyvin nakyviisessd muodossa; hin ei totisesti tieda
olevansa sielu, ennenkuin hin on saavuttanut kokemusperiisen tiedon siité, ettd hin itse on kuolematon
sielu.

Kylld usko ja aistillinen tieto kehittivit thmistd. Kylld kaikkina aikoina on tunnettu niité sielullisia
ilmioitd, jotka aistillisesti ja toisessa kiddessa todistavat, ettd thminen on sielu; kylld niiden ilmiéiden
(psyykkisti ja spiritististd) tutkimista on pidetty salatieteellisen tutkimuksen alempana haarana, niin etta
ovat sisiltyneet korkeampaan ja varsinaiseen salaiseen tutkimukseen niinkuin kaksi pienempai ympyraa
sisaltyy kolmanteen isompaan, jota ne molemmat sivuuttavat samassa pisteessa. Mutta nimad alemmat
,»salaiset tieteet™ eivit koskaan ole nousseet eivitkd nouse semmoisina sithen tiedon huippuun, sithen
totuuden keskipisteesen, joka on varsinaisen okkultismin sisalto ja padmaali samalla kuin se on sen
vartioima pyhakko.

Ne salatieteen oppilaat, joista puhumme, ymmirsivit siis ensiksi, ettd ihminen todellisesti tietdd
olevansa sielu vasta sitten, kun hin itse on kokenut oman kuolemattomuutensa ja riippumattomuutensa
fyysillisestd ruumiista.

Toiseksi he rohkeasti astuivat sille henkisen kehityksen kapealle ja vaivaloiselle tielle, jota kulkien
heille oli luvattu totuuden tieto. Ja kolmanneksi he huomasivat — edennettydan jonkun matkaa silld
tielld, kuoltuaan ,,mystillisen kuoleman® — etté heitd ei oltu petetty, ettd heille todella rupesi
valkenemaan uuden elimin aamu, ettd he todella kasvoivat kansalaisiksi vallan toisessa, henkisessi
valtakunnassa.

He saivat tietdd, ettd ihminen on sielu — ettd he itse olivat sieluja. He saivat kokea sitd todellista
ekstasia*), jota Plotinos mairittelee ,,mielen vapautukseksi ddrellisestd tajunnastaan, jonka kautta se
yhtyy ddrettébmidan® ja jota kaikkien uskontojen todelliset pyhimykset ovat kokeneet. He saivat kokea
sitd sielun vapautumistilaa, josta apostoli Paavali kirjottaa seuraavilla sanoilla:

,,E1l minun ole hyvid minun kerskaamisistani; tulen kuitenkin nikyihin ja Herran ilmoituksiin.



*) Kreikkalainen sana estasis merkitsee ,,paikaltaan siirto®, haltioissa-olo.

Mini tunnen ihmisen Kristuksessa neljitoista vuotta sitten (oliko hin ruumiissa, en mina tiedd; eli oliko
hin ulkona ruumiista, en mind sitdkddn tiedd: Jumala sen tietdd): se temmattiin ylos hamaan kolmanteen
taivaasen. Ja mini tunnen sen ihmisen (jos han ruumiissa taikka ulkona ruumiista oli, en mini tieda:
Jumala sen tietad): hin temmattiin ylos paratiisiin ja kuuli sanomattomia sanoja, joita ei yhdenkéin
thmisen sovi puhua.” (2 ep. Korint. XII: 1—4).

He saivat kokea, ettd thmisen itsetajuinen elama ei ollut rajottunut hinen paivitajuntaansa, ettd he
saattoivat astua ulos fyysillisestd ruumiistaan ja sailyttien taydellisesti oman yksiléllisen mindnsa eldi ja
toimia nakymattomassd maailmassa. Kun heidin fyysillinen ruumiinsa nukkui, he tekivit ty6td muualla
vainajain valtakunnassa. Eikid tima ollut mitddn subjektivistd hallusinatsionia, koska he saattoivat tavata
toinen toistaan, yhdessa kidyda oppimassa totuuden mestarien jalkain juurella ja palattuaan ruumiisen
muistaa kokemuksiaan ja muistutella toisiaan niistd. Ja ndmai oppilaat asuivat fyysillisesti eri maissa ja
kuuluivat eri kansallisuuksiin. Eiké tima tapahtunut kerran eika kaksi, vaan satoja ja tuhansia kertoja
vuosien vieriessa.

He tulivat klirvoajanteiksi, ei hetkisesti, vaan pysyviisesti. Uudet aistit puhkesivat heissi eloon,
jotka asettivat heidit valittomain yhteyteen henkimaailman kanssa, ei mediumin tavalla, vaan itsetieten
ja vapaachtoisesti. Sanalla sanoen, he saivat kaikki todistukset siitd, ettd thminen ei kuolemassa kuole;
he saivat uudella tavalla takaisin kaikki psyykkiset ja spiritistiset todistukset ja kolmanneksi vield sen
patevimman todistuksen, etti he itse olivat sieluja.

Ja maailmalla on nyt heiddn todistuksensa muitten lisiksi.

Tietysti ei maailman silmissd heiddn todistuksensa paina yhti paljon vaa'assa kuin psyykkisten ja
spiritististen tutkijain — timi seuraa asian luonnosta. Mutta viisaus etsii lapsiaan. Ja sielld taalld 16ytyy
aina joku, joka ymmartdd, ettd heididn todistuksensa totisesti on kaikista pitevin. On aina joku, joka
ymmartad, ettd thminen voi paista tietoon omasta kuolemattomuudestaan ja etta kaikki ne, jotka sithen
tietoon ovat padsseet, muodostavat salaisen veljeskunnan, joka jasenikseen lukee ihmiskunnan
thanimmat lapset, jumalan pojat ja uskontojen urhot.

Ei se veljeskunta ole salainen siksi, ettei se tahtoisi thmisille nayttaytya, vaan siksi, etteivit thmiset
sitd nde. Kuinka ihminen, joka ei itse ole ratkaissut sfinksin kysymysta, kykenisi nakemiin toisessa sen
ratkaisijaa? Ei salatieteilijad tunne muut kuin hinen omat veljensi, jotka ovat saman tien kulkeneet kuin
hin.

Eiki se tieto ole salainen siksi, ettd sen vartijat kateudesta tai vallanhimosta pitaisivat sitd salassa,
vaan sentihden ettd se on eldimia, jota ei voi elimistd erottaa. Mutta kun ilmestyy ihminen, joka tahtoo
saavuttaa siti tietoa, silloin luonto avaa aarreaittojaan, silloin viisauden vartijat odottavat temppelissidn
uskaliaan oppilaan tuloa.

Ja niin on aina ollut. Se miki erityisesti on huomattava salatieteellisten tutkimusten ja kokemusten
suhteen, on niiden ikd. Salatiede ei ole eilispédivin lapsi; siind viitteessdan H. P. Blavatsky oli vallan
oikeassa. Joka meidin pidivindmme tekee okkultisia kokemuksia, hin ymmirtia heti, etteivat ne ole
uusia, ennen kuulumattomia. Héinen mieleensa muistuu kertomuksia tietajista ja ,,noidista®,
shamaneista ja fakireista, jotka ovat aivan kuin kotonaan nikymittmissia maailmassa, jotka ruumiin
maatessa tajutonna poistuvat henkimaailmaan, ottavat selkoa salatuista asioista ja palaavat takaisin
rikkaina tiedoista. Hin lukee Indian vanhoissa pyhissi kirjotuksissa n. k. joogeista eli pyhimyksista,
jotka ekstasissaan osaavat poistua ruumiistaan ja nayttaytya kaukaisilla paikoilla. Han lukee persialaisten
suufeista ja mahomettilaisten dervisheista, ettd he sithen méaridn kehittdvit henkisid voimiaan, ettd



jalleen padsevit henkimaailman kansalaisiksi ja saavat nihda asioita, joita ei kukaan kuolevainen voisi
katsella.

Ja kun hin kaikkea téiti ajattelee, kun hin tapaa niitd ihmisid, niitd mestareita, jotka ovat padsseet
tiedon huippuun, jotka ovat saavuttaneet korkeimman mahdollisen puhtauden, jalouden, viisauden ja
joiden koko olemus on mieltd ylentivia ja voimakasta rakkautta, silloin hinen syddmensa tayttyy
darettomalld riemulla ja hin nousee palvelemaan sitd jumalaa, joka on luonut elimin niin yliluonnollisen
ithanaksi.

Ja mekin, jotka seisomme timin kaiken ulko- ja alapuolella, mekin saatamme ottaa osaa hinen
riemuunsa. Meidin silmdmme, on avautunut nikemain, mitd kehityksen mahdollisuuksia ihmisessi
piilee. Me olemme nihneet psyykkisten tutkimusten nojalla, ettd ihmiselld on aisteja ja kykyja, jotka
nostavat hinet sieluna korkealle yli pdivitajuisen personallisuuden; me olemme nihneet spiritististen ja
mediumististen tutkimusten nojalla, ettd ihminen sieluna eldd kuoleman jilkeen, koska hin vainajana voi
antaa tietoa itsestdan ja koska on elavid thmisia, jotka saattavat hanti nihda ja kuulla; ja nyt me olemme
kuulleet niitten suusta, jotka ovat vallan toisenlaista tutkimustieta kulkeneet, ettd thminen tosiaan on
sielu, ettd hdnelld tosiaan on yliaistillisia kykyjd, ettd hin tosiaan jo eldissddn voi padstd henkimaailman
itsetietoiseksi jaseneksi — ja ettd kaikki nama tutkimukset, seka ne, joita nykydin kutsutaan psyykkisiksi
ja spiritistisiksi, ettd ne, joita aina on kutsuttu salatieteellisiksi, ovat ikivanhoja, aikojen aamusta saakka
thmiskunnalle tuttuja tutkimuksia, josta tosiasiasta voimme tulla vakuutetuiksi tutkimalla uskontojen ja
mystillisten lahkojen historiaa.*)

*) Kts. niista asioista esim. H. P. Blavatsky, Isis Unveiled ja The Secret Doctrine; Carl
Kiesewetter, Geschichte des neueren Occultismus, I ja II, ja Geschichte des Occultismus des
Alterthums kuin my6s Entwickelungsgeschichte des Spiritismus von der Urzeit bis zur Gegenwart;
Papus, Traité méthodique de Science Occulte, y. m. y. m.

Tamin kaiken nojalla voimme ottaa osaa niitten riemuun, jotka itse ovat nihneet ja kokeneet, ja
apostolin sanoilla huudahtaa: Sind kuolema, kussa on sinun otasi, sind tuonela, missd on sinun voittosi.

Kuolema, kussa on otasi?

1. Ikuinen kadotus.

Olin kerran hautajaisissa. Musta, kuusenkéynnoksien koristama ruumisarkku, joka sisalsi vainajan
maalliset jidnnokset, oli laskettu avonaiseen hautaan. Haudan partaalla ja ylt'ympiri seisoi mustiin
puettu saattojoukko, usealla kisivarrellaan seppele. Mieskuoron laulaessa ,,Integer vitae® vallitsi syvi
hiljaisuus. Kaikki lisndolijat olivat vakavan ja murheellisen nikoiset. Likelld seisovat tihystelivit
hautaan ja muutamat heittivit sinne kukkaskimpun viimeiseksi rakkautensa ja kunnioituksensa
osotteeksi. Vainajan omaiset itkivit.

Aurinko teki paraikaa laskua ja etdiltd kuului rastaan vaiteleva viserrys. Ilma oli kesiistd tuoksua,
tiynnd. Loitommalla seisojat unohtivat kuoleman kylmyyden; he katsoivat luontoa ympirillain ja
vaipuivat ajattelemaan omia rientojaan ja elimintehtividan.

Mutta ,,Integer vitae'n“ viimeinen sivel oli kaikunut, ja pappi astui esiin. Hin paljasti padnsi ja
alkoi puhua. Hinen puheensa ei ollut pitkd, mutta ytimekis. Tehtyddn vihin selkoa vainajan maallisen
eliman kulusta ja mainittuaan hanen hyvit ominaisuutensa, hinen suoruutensa, rehellisyytensa,
thmisystéavillisen syddmensa ja kristillisen mielensd, hin ryhtyi lyhyein piirtein esittimdin armon ja



pelastuksen evankeliumia langenneelle ihmissuvulle. Syntiensi ja tekojensa palkkana ihminen tosiaankin
ansaitsisi ikuisen kuoleman, ikuisen kadotuksen, mutta mittaamattomassa armossaan jumala oli
valmistanut niille, jotka tahtoivat sen vastaanottaa, pelastuksen mahdollisuuden ja iankaikkisen ilon
ainoan ja rakkaan poikansa kuoleman kautta. ,, Tdssd niette®, hin lopuksi lausui ja hinen ddnensa sai
voittorikkaan soinnun, ,,tissd niette michen, joka totisena kristittynd néyrtyi jumalan edessé ja omisti
hinen armonsa. Tidssd ndette michen, joka kuoli horjumattomassa uskossa vapahtajaansa, joka kuoli
autuaana ja josta saatamme toivoa, ettd herra on hinet viimeisend piivana kuolleista herittiva ja
luoksensa kutsuva muuttumattomaan rauhaan ja kunniaan.*

Sitten hin luki siunauksen, ja kaikki oli taas hiljaista. Lintukin oli daneti.

Piini kallistui alaspdin ja katsettani kohtasi ammottava hauta, pohjalla musta arkku. ,,Tuoko siis on
sinun vastainen kotisi, sind vainaja raukka, tuo musta, multainen kuoppar Tuohonko sinut kytketdin
tuhansiksi vuosiksi — niin, kuka tietad, kuinka kauaksi aitkaa? — sinut, joka tailld rakkaittesi kanssa sait
elad ainoastaan neljadkymmenta lyhytta vuotta! . . . Mutta kuolithan sini autuaana: viimeisena
tuomiopiivind olet nouseva jilleen ja . . .

Miti se oli — suonenvedontapainen nyyhkytys? Kohotin paitini ja ndin, ettd vainajan sureva
vaimo oli nostanut nenaliinan silmilleen ja nihtavisti darimiéiselld ponnistuksella koetti hillitd valtaavaa
tuskaansa. Katseeni kiintyi hineen. Hénen tuskassaan tuntui olevan muutakin kuin vain surua itsensa
ja lastensa puolesta. Katselin hintd tarkemmin, tutkivasti . . . ja ... ja dkkid ndin suoraan hinen sydi-
meensi. Silloin vereni hyytyi.

Tuon rouvan miesvainaja ¢/ ollut uskonut. Hén ei ollut kuollut autuaana. Se oli valetta. Se oli
papin sokeutta. Koko hinen michensi elimi oli ollut valetta siind suhteessa. Hin oli pettinyt kirkkoa
ja papistoa. Han oli kiynyt perheensid kanssa kirkossa, hin oli nauttinut herran ehtoollista, han oli
kayttinyt lapsiaan rippikoulussa, mutta hin ei ollut uskonut. Han oli tehnyt kaiken tuon velvollisuuden
tunteesta, ulkonaisen rauhan takia, elidkseen sovussa kaikkein kanssa, mutta sielussaan han ei ollut
uskonut. Omalle vaimolleen hin oli hiljaisina hetkind tunnustanut oman uskottomuutensa, tunnustanut
sisilliset tuskansa. ,,En sithen mitdan voi®, oli hdn sanonut, ,,jirkeni, sydimeni on paatunut. En tiedd
mitddn. En tiedd, onko uskominen ihmisen eldvan kuoleman jilkeen ... Ja samat sanat hian oli
toistanut vihdd ennen kuoloaan. ,,Jos voisit, minua auttaa®, oli hin kuiskannut vaimolleen . . . Mutta
hinen kuolemansa oli ollut tyyni. Hin oli ottanut jadhyviiset kaikilta, ja kun hinen katseensa sammui,
levisi yliluonnollinen rauha hinen kasvoilleen . . .

Mutta mina ndin, ettd vaimo, joka seisoi tuolla haudan toisella puolen, oli epiilyksien raatelema,
mini niin, kuinka hinen sielunsa kamppaili. Se kamppaili, se koetti murtaa lipi ymparoivin pimeyden,
se vaikeroi ja valitti. Mutta vaikka sen tuska oli ddneton, kuulin mind sen huutavan jumalalle: ,,siné
taivaan herra, oletko sini valmistanut miehelleni iankaikkisen kadotuksen, sentihden ettei hin uskonut!
Mutta jos laupias olet, jos olet armorikas, niin anna hinelle anteeksi hidnen uskottomuutensa. Ethin
sind voi hinta hylita, sind, joka tiedit, kuinka hyvi hin oli, kuinka helld, kuinka hin meiti rakasti ja
kuinka hin teki kaikille oikein . . . Et sind voi olla niin julma, sini, joka olet rakkaus ja pitkamielisyys . .

(13

Mutta pappi oli tarttunut pieneen lapioon ja heittden kolme kertaa santaa kolkosti kumisevaan
hautaan hin lausui juhlallisesti: ,,maasta olet sini tullut ja maaksi olet sind muuttuva® — vaan pettivitko
korvani? Minusta kuului, ettd han lausui nuo sanat, jotka Dante niki kirjotettuna helvetin portin
ylipuolelle:

Per me si va nella citta dolente,

Per me si va nell' eterno dolore . . .¥)

Ja kun hinen kolmannella kerralla olisi pitinyt sanoa: ,herra sinun Jumalasi on viimeisena



*) Minun kauttani kuljetaan surevaan kaupunkiin,
Minun kauttani kuljetaan ikuiseen suruun . . .

paivand herittiva sinut kuolleista®, kuulin mina aivan selvisti loppusanat:
.. .Lasciate
Ogni speranza voi ch'entrate.*)

Silloin olin vihalld kadottaa malttini. Teki mieleni rynniéti esiin, huitoa kasillini ja huutaa — huutaa
niin daneen, ettd jokainen kuulisi:

— Tdmi on valetta. Etteko nie, ettd timi on valetta? Semmoista jumalaa, jota te palvelette, ei ole
olemassal FEi ole olemassa tuommoista jarjetontd julmuria, joka syoksisi ihmislapsia iankaikkiseen
kadotukseen! Hin on sairasten ja hullujen keksima pelatti! Nailld opeillanne te murhaatte ihmisten
sielujal

Vaan mind hillitsin itseni. Ja kun nostin katseeni, ndin jotakin, joka tyynnytti minut kokonaan ja toi
takaisin herruuteni tunteitten yli.

Vihin matkan pddssd minusta seisol nuori, mies, hyvin distingué, jonka ylped, hieman uhmaileva ja
tekisi mieli sanoa pilkallinen katse oli kiinnitettyna pappiin. Hanen kasvonsa kuvastavat niin selvisti,
mitd hin tunsi, ettei minun ollut laisinkaan vaikea lukea hinen sydimensi ajatuksia. ,,Mikd narripeli®,
ne sanoivat, ,,kuinka kauan on ithmiskunta viela sietiva titd komediaal Tuossa tuo mieslurjus laskettelee
valheitaan aivan niin totisena, ettd voisi luulla hinen itsensi niihin uskovan! Onko hin sitten muka
kaynyt noissa taivaissaan ja helveteissain, kun

*) Heittdkaad kaikki toivo, te, jotka astutte sisaan.

noin varmasti niistd lavertelee? Pitiisi toki hdvetd endd yllipitad vanhoja lastentaruja, kun tieteellinen
tutkimus on todistanut ne kaikki valheiksi . . .*

Niin hinen syddmenséd puhui, mutta hinen padhinsi el iskenyt ajatus astua esiin ja tunnustaa
suoraan, ettei uskonut noihin laverruksiin. Piinvastoin, semmoista mielijohdetta hin olisi pitinyt
suorana hulluutena — sehin olisi ollut skandalia! Ja sitdpaitsi hinelld oli tieteellinen karrierinsa, ei ollut
hinen asiansa sekaantua moisiin juttuihin . . .

Tistd kaikesta mind tiydellisesti voitin takaisin mielenmalttini. Ei ollut minunkaan asiani talld
hetkelld astua nakyviin. Tuo nuori mies olisi vield voinut luulla, ettd kannatin hinen uskoansa
tyhjyyteen — vaikka tietysti hankin olisi pitinyt minua hulluna. Semmoinen kiytés minun puoleltani
olisi atkaansaanut vain hiiriotd, vaan ei tarkottamaani hyva.

Jain mykkana paikoilleni.

Hautausmenot olivat tilld vilin ldhestyneet loppuaan. Pappi oli hattu padssi vetdytynyt syrjille ja
haudankaivaja apulaisinensa oli tehnyt tehtivansi. Kiiruusti he isoilla lapioillaan olivat tiyttineet
haudan mudalla ja kivilld, joten ammottavan kuopan asemesta siini nyt oli havujen peittima kumpu.
Toinen toisensa jilkeen rupesivat lasnaolijat sitd kukilla ja seppeleilld koristamaan. Sen tehtyain
useimmat poistuivat, jittden hyvisti surevalle puolisolle ja hinen kahdelle pojalleen.

Mieskuoro lauloi taas, ja mindkin paatin lihted kotiin. Kuljin huomaamatta vaimon luo, ja kun ei
hin heti minua huomannut, kosketin hinen kattaian hellivaroen. Hin sipsihti hiukan ja kddnsi
puoleeni kyyneleiset ja epitoivoiset kasvonsa. Tartuin lujasti hinen kiteensi ja katsoen hinen silmiinsé



osaaottavasti sanoin puolidaneen, mutta painolla:

— Alkii surko ja dlkii epiilko, silld teidin miehenne eldd ja on hyvissi turvassa. Timi on minun
syvi ja rehellinen vakaumukseni — on enemman kuin vakaumus, se on tieto.

Hin tujjotti minuun éllistyneena ja hianen huulillansa oli kysymys, mutta mina nain vilaukselta
toivon ja lohdutuksen vilkkeen hinen katseessaan. Tyydyin tihdn pieneen voittoon, kumarruin ja
annoin sijaa kondoleeraaville sukulaisille, jotka hintd samassa ymparoivat.

Poistuessani hautausmaalta tutkin itsedni ja huomasin, ettd mieleni oli murheellinen ensiksi
sentihden, ettd sen oma vaikutuspiiri oli niin rajotettu, sen oma vaikutusvalta niin vihdpatoinen, ja
toiseksi sentahden, ettd ihmisten tietimattémyys ja sokeus vield oli niin armottoman suuri.

,»Koko timi kristillinen maailmankatsomus®, ajattelin, ,,on vain valitusta ja surua. Elimi on sille
surua, silld elima on syntid; kuolema on sille suru, silld kuolema on synnin palkka ja kuoleman takana
irvistdd ikuinen kadotus. Onko ihme, jos thmiset pukeutuvat mustiin?

,», Todella, taalld kristikunnassa nikyy olevan valittavana joko jirked ja sydianta kauhistuttava
kirkollinen usko taikka jirked ja syddnta kieltdva, muka tieteellinen materialismi. IThminen kuolee
niinkuin puu kaatuu metsiin, sanoo jilkimdinen — huomaamattaan, ettei se oikeastaan tiedd edes,
kuinka puu kaatuu taikka mitd sitd kaatumista seuraa . . . ndkymittomassd maailmassa . . . No niin,
mutta se kieltdakin juuri ndkymattémin maailman, ja tissd suhteessa seka tiede ettd protestanttinen usko
vetavat yhtd. Silld mitd muuta kuin nikymaittoman maailman kieltimistd, mitd muuta kuin puhtainta
materialismia on tuo usko, joka luulottelee, etti sielut nukkuvat toimettomassa olottomuudessa sithen
saakka, kunnes viimeisend tuomiona pasuunat herittivit heidat jilleen haudoistaan!

,»Katolinen kirkko on sittenkin totuutta lahempini: se uskoo kiirastuleen ja rukoilee kuolleitten
sielujen puolesta niitd auttaakseen, se uskoo puhdistukseen ja kehitykseen kuolemankin jilkeen, se
uskoo nikymittéméin henkimaailmaan ja sen lukuisiin asujaimiin . . .

Titd ajatellessani muistui mieleeni, mitd erds uskonnonopettajamme ennen oli koulussa
luokallemme tunnustanut: ,,Luther teki tissd kohden ajattelemattomasti ja vairin, kun hin poisti
uskostamme opin sheolin valitilasta kuoleman jilkeen, silld kylla raamatussa sitd opetetaan.

Jos kaikki edes niin paljon ymmartiisivit, olisi asia autettavissa. Nykyisissd olosuhteissa on askel
kiivaasta uskonnollisuudesta jyrkkiin kieltimiseen pienempi kuin jirjelliseen vakaumukseen. Silld
useimmat kylld ajattelevat samaan suuntaan kuin norjalainen pappi Thv. Klaveness, joka muuten
reippain mielin kyhatyssi saarnakokoelmassaan kirjottaa kuolemasta:

,O1 Herra Jumala, ainoa minki tiedimme tulevaisuudestamme on se, ettd meidén tdytyy kuolla.
Mitd muuta meille tapahtunee, me emme tiedd, mutta tiydelld varmuudella tiedimme timin: se hetki
tulee, jolloin sydan seisahtuu ja silma raukee ja maailma katoo meiltd ja me jaamme yksin, niin yksin
kuin emme koskaan ole olleet; yksin, ihan yksin vaivumme siithen syvain, tuntemattomaan pimeyteen,
jota kuolemaksi sanomme.* *)

Hiin tosin sitten lohduttaa lukijoitaan silld, ettd se thminen, joka elimassain iloitsee Herrasta, se
thminen iloisena kuoleekin, mutta mitd semmoinen lohdutus auttaa sen uskontunnustuksen jilkeen, ettéd
kuolema on syvii, tuntematonta pimeytta ja yksinaisyytta?

Mutta meidin puhdistetulla uskollamme on se suuri etu (?) katolisen uskon rinnalla, ettei se usko
ihmisen siveelliseen voimaan. Kuinka heikko ja syntinen ihminen voisi tulla autuaaksi omien toittensa
nojalla? Maallisen elimin ajalla ratkaistaan thmisen kohtalo: joka uskoo, hin tulee autuaaksi. Useat



todella jalot ja suurisieluiset thmiset, jotka ovat tunteneet voivansa uskoa juuri ihmisen siveelliseen
voimaan, juuri hinen t6ihinsa ovat sentihden heittiytyneet materialismin

*) Thv. Klaveness, Evankeliumi julistettu nykyajalle Suomentanut Paavo Snellman. Helsinki 1903,
Y1j6 Weilin. Siv. 429.

kuivaan ja hedelmattomain helmaan. Sosialismi esim., jonka pyrkimys on ihmisystavillinen ja jalo, saa
etevimmat puoltajansa niitten riveistd ja perustuu sentihden jyrkalle kaiken henkisen elimin
kieltimiselle, josta sille ajan pitkddn ei koitu hy6tyd. Kuinka toista olisi, jos todella ruvettaisiin sanoissa
ja teoissa uskomaan, ettd ihminen on sielu eli henkiolento, jonka tehtava tdssd maailmassa on oppia
rakastamaan ja palvelemaan totuutta ylinna kaikkea — ettd hin on henkiolento, joka aina ja kaikkialla
eldd henkisessd maailmassa ja henkimaailman kanssa yhteydessia — ettd hin on henkiolento ja ettei
hanelld muuta arvonimed olekkaan: kaikki muu on ohimenevii, hetkellistd hairaa vain . . . Niin, kuinka
toista silloin olisi.

2. Tietomme lihteet.

Kun puhe kiy kuolemanjilkeisestd elimistd, nakyvit vakaantuneet materialistit tuntevan
jonkinmoista siveellistd harmia; melkein litan ankaralla ddnenpainolla he viittavit, ettd tiede on jo aikoja
sitten todistanut ,,kaikki nuo asiat® loruiksi; kun thmisen fyysillinen organismi, etenkin aivot, taukoaa
toimimasta, silloin sieluelimakin on mennyttéd; kuolema on elimin loppu. Ne jotka eivit siedd yhta
jyrkkad kantaa, vaan jotka pitavit epdilystd, epauskoa ja hienoa hymyilyi intelligensin huippuna,
kohottavat olkapiitdin ja tehden torjuvan litkkeen kiddellidn huomauttavat kohteliaasti ,,mutta, hyvat
herrat, nuo ovat asioita, joista emme mitadn tiedd emmeka voi tietdd — ja mitd ne meihin kuuluvatkaan!
Semmoiset asiat on parasta jattad sikseen.” He kutsuvat itsedin skeptikoiksi.

Molempien niiden kanta on epiilemittd vadrd. Tiede ei ole todistanut mitdin kuolemanjilkeisesté
elamistd. On yksityisid tiedemiehid, kuuluisiakin, niinkuin Moleschott, Carl Vogt ja tavallaan Ernst
Hzckel, jotka ovat tunnustaneet olevansa vakuutettuja materialisteja*) — samoinkuin on yksityisia,
kuuluisia tiedemiehid, esim. William Crookes, A. R. Wallace, jotka lukevat itsensé painvastaiseen leiriin
—; mutta tiede sinddn ei ole vield mitddn todistanut. Se on selvisti nayttinyt, mika likeinen yhteys
vallitsee sieluelimin ja fysiologisten prosessien vililla, henkisten kykyjen ja vastaavien aivo-osain valilla,
mutta sielun olemassaoloon virallinen tiede ei ole vield kajonnut. Sielu on jasenend maailmassa, jonka
tutkimusta tiede vasta on alottanut. Yhta viddrin on sentihden erditten agnostikkojen tavalla sanoa:
wignorabimus®, s. o. emme tule niitd asioita koskaan tietimidn, silld kaiken tieteellisen tutkimuksen
edellytys on aina ollut ja on aina oleva tiedon saavuttamisen mahdollisuus, eika sille mahdollisuudelle
saata rajoja panna.

On my6skin erds laji hyvin sivistyneitd ihmisid, jotka ennen ehkd ovat pettyneet uskon asioissa ja
nyt kunnioittavat tiedettd ainoana pelastavana jumalana; he ovat epiilij6istd varovaisimmat ja heidan
johtopiatoksensa kuuluu kaikessa lyhykiisyydessian niin: ,,tiede ei vield ole selvittinyt niitd asioita; siis
odottakaamme.*

Nimit n. k. agnostikot ovat kyllin sivistyneet alytiksensa situatsionin oikean laadun, he

*) Ludvig Biichner, joka populariseerasi eli teki kansantajuiseksi materialistisen filosofian ja joka
enimmin on vaikuttanut timin maailmankatsomuksen leviamiseen laajoihin piireihin, jopa syveihin
riveihinkin, ei itse ollut luonnontutkija ex professo. Useimmat suuret luonnontutkijat painvastoin eivit

ole olleet materialisteja.

eivit asetu jyrkille eikd epiileville kieltimiskannalle, mutta heiddn hienontunut intelligensinsa on liian



visynyt omin piin tyoskennellikseen ja heittdd koko taakan tuon abstraktisen kisitteen ,,tieteen®
niskaan: adhuc sub judice lis est. Heiddn rehellinen kantansa ansaitsee kunnioitusta, mutta he
unohtavat, ettd niitd on harvassa, jotka heidin tavalla saattavat tyytyd epavarmaan odotukseen.
Useimmat ihmiset eivit saata ummistaa silmidan silti tosiasialta, ettd heidin huomenna tulee kuolla.

Sitdpaitsi tuommoinen resonemangi ei ole tiysin loogillinen. Jo ennen Newtonia oli painolaki
olemassa; jo ennen hanti tiesivat kaikki ihmiset kaytinnollisesti, kuinka se vaikutti — eikd kukaan ollut
kielletty sitd voimaa tutkimasta. Jos Newton olisi ajatellut, nihdessdin omenan putoovan oksasta
maahan: , kyllihdn tiede selittdd tuon tapauksen syyn®, olisi ehka painolaki vield tind pdivina ollut ilman
tieteellistd nimed. Samoin thmisid kuolee joka piivi; niitd kuolee miljonittain, ennenkuin tunnustettu
tieteellinen tutkimus on ehtinyt jirjestad, luokittaa ja nimittda kuoleman yhteydessi olevia ilmiditd. Ja
jos jokainen tiedemies ajattelisi tieteestd ,,illa faciet™, tokkohan tuo luokitus tapahtuisi koskaan?

Kylla ihmiset kdaytannollisesti tietdvat, mitd kuolema on. Jokaisen omatunto sanoo hinelle, ettd
kuta jalommin ja siveellisemmin on koettanut elda, sitd turvallisempi on kuolla. Mutta eiké olisi
thmiskunnalle arvaamattomaksi hy6dyksi, jos se voisi saada tieteellisesti selvin ja loogillisesti jitjestetyn
kisityksen kuolemanjilkeisestd elimastdi? Kun Newtonin nero oli paljastanut painolain salaisuuden sen
vaikutustapaan nihden, kun Keplerin ja Galilein astronomiset tutkimukset olivat muuttaneet
tahtimaailman ulkomuodon, eikd silloin koko sivistyneen ihmiskunnan eliminkatsomus kirkastunut,
laajentunut, syventynyt? Eiko seuraus olisi samansuuntainen nytkin, jos kuoleman portit avattaisiin
selko selilleen ja jokainen saisi kurkistaa sisddn ja ymmartda niin paljon kuin hin ymmartda jaksaa?

Sitd ei kukaan kieltdne, ja kysymys onkin vain, onko semmoista tietoa olemassa ja mitenka se on
saavutettavissa? Kyllahidn ajattelevan ithmisen jirki sanoo hinelle, ettd kuolemanjilkeinen elima ei voi
olla muuta kuin maallisen elimin jatkoa — ei siten, ettd kuolema ainiaaksi ratkaisisi ihmisen kohtalon,
tehden toisesta enkelin, toisesta perkeleen, vaan siten, ettd thminen kuoltuaan on sama kuin hin oli
eldessain, joskin ympiristé on toinen, ja ettd hén siis kuoltuaankin on tilaisuudessa kehittyméin ja
parantumaan. Mutta yhtakaikki jadpi kysymykseksi: onko mitddn varmaa tietoa tistd saavutettavissa?

Tdhin kuuluu vastaus: on. Sité tietoa on itse asiassa aina ollut, ja meidan paivinimme se niakyy
levenevin ja tulevan yleisemmiksi kuin ehkéd koskaan ennen. Virallinen tiede ei ole vield painanut sithen
lopullista leimaansa, vaikka saattaa sanoa, ettd sekin on tapahtumaisillaan; silld timénlaatuiset tutkimuk-
set ovat vetdneet useain tiedemiesten huomion puoleensa.

Semmoinen kuin nykyinen asema on, sopii meidian jakaa kolmeen lajiin se tieto, mika meilld on
kerdiltynd kuolemanjilkeisestd elimastd; ensimiinen tiedonlaji puhuu luottamusta herittivalld
auktoritetilla, toiset kaksi perustuvat nykyaikaisiin tutkimuksiin. Kaikki yhteensd muodostavat ehyen
kokonaisuuden, jossa ristiriidat ovat ainoastaan nienniisia.

Namai kolme tiedonlihdetta ovat:

1) ihmiskunnan yhteinen traditsioni, s. o. kaikkien uskontojen oikeat, vidrentimattomat ja
alkuperiiset opit kysymyksessd olevasta asiasta,

2) spiritistinen tutkimus ja

3) salatieteellinen tutkimus.

Kuten edellisestd on kiynyt selviksi, on nykyaikainen spiritismi ennen kaikkea niyttinyt, ettd
thminen on olemassa ruumiillisen kuoleman jilkeen. Mutta koska spiritismi toiselta puolen on valillista

seurustelua vainajien kanssa, on tietysti paljon kuultu ja havaittu vainajien elimasta haudan tuolla
puolen. Spiritistiset annalit sisdltivit sen takia melkein lukemattoman mairin esimerkkejd ihmissielujen



olosta ja elamisti tuossa ,,tuntemattomassa maassa‘.

Yhtikaikki on huomattava, etti nimi tiedonannot useinkin ovat ristiriitaisia. Niinpa esim.
useimmat vainajat Amerikassa, kertoessaan mediumein vilitykselld henkimaailman elimastd, kuvaavat
titd asteettain tapahtuvaksi kehitykseksi sfadristd sfairiin, jota vastoin Kardec'ilaiset spiritistit Ranskassa
aina kuulevat rakkailta vainajiltaan, ettd he kohta tulevat syntymiin uudelleen maan paille. Kuinka
tima on selitettdvissd ja mistd tiedimme, kelld on oikein?

Seuraavasta tulemme kylldkin ymmartimaan, mista tima kaikki riippuu; nyt riittdk66n huomautus,
ettd thminen kuoltuaan ei tule kaikkiviisaaksi — hin ei tiedd muuta uutta kuin minké hin itse nikee ja
kokee ja hinen ajatuksensa kulkevat vanhoja tuttuja ratojaan — minka hin eldessdin on uskonut, sen
hin uskoo kuoltuaan. Ainoa, jonka kokemus on niin valtaava, ettd hinen ajatuksensa saa aivan uuden
sysdayksen, on — materialisti. Hén tunnustaa kerrassaan erehtyneensi maan pailld ollessaan.

Jos meidin tdytyisi tyytya ainoastaan spiritistisiin tiedonantoihin, emme siis voisi saada tdysin
luotettavaa kuvaa haudantakaisesta elimisti. Onneksi tulee meille tissd avuksi sekd okkultinen
tutkimus ettd uskonnollinen traditsioni. Okkultistit ovat saavuttaneet tictonsa aivan toisella tavalla kuin
spiritistit. He eivit ole kuulleet, he ovat nihneet. He eivit ole tehneet tutkimuksiaan yhdelld ajalla ja
yhdessi paikassa, vaan kaikkina aikoina ja kaikkialla. Uskonnollinen traditsioni, niinkuin edellisessi

sentahden verrata ikivanhoihin traditsionethin.

Tissé tietysti tarkotamme uskontojen vidrentimittémia oppeja ja niidden useinkin vertauskuvain
muotoon puettuja esityksid. Kun esim. nykyinen kristinusko opettaa iankaikkista kadotusta, taytyy
meidin ehdottomasti tuomita vairaksi semmoista oppia. Raamatunkritiikki sen selvisti osottaa.
,»IKorkeampi‘ kritiikki sanoo, ettd se on jarked ja uuden testamentin jumalankasitetta vastaan, ja
»alempi® todistaa sen vairaksi sen perusteella, ettd uudessa testamentissa kaytetty kreikkalainen sana
aionios el merkitse ikuinen, vaan ,,yhti pitkad kuin aikakausi® (eoni), siis semmoinen, joka kerran loppuu.

Meidan esityksemme kiévisi kuitenkin liian laajaksi, jos tilld kertaa rupeaisimme tekemain selkoa
uskontojenkin opeista. Liian laajaksi kdvisi myOskin ottaa tihdn kaikenlaisia spiritistisid kortomuksia;
halullista lukijaa viittaamme sithen runsaasen kirjallisuuteen, jota on tarjona useimmilla kielilld. Meiddn
taytyy tyytya yhteniiseen vaikka mahdollisimman tiydelliseen kuvaukseen kuoleman jilkeisestid elamasti
— kuvaukseen, joka saa haahmopiirteensa nykyiselti salatieteelliseltd tutkimukselta.

3. Paljas sielu.

Kuolemaa on kutsuttu ,,hengen heittimiseksi®, mutta tima on ilmeisesti vaara maarittely, jos
edellytimme, ettd ihminen on sielu, joka elda kuolemankin jilkeen. Hengen heittimistd kuolema vain
on ruumiin kannalta, sielusta taas voimme pikemmin sanoa, ettd se kuolemassa ,,heittda ruumiin®.
Senpitihden henkevimmat ihmiset pitavatkin kuolemaa sielun vapautumisena fyysillisen ruumiin
kahlehtivasta painosta.

Jos nyt pidimme kiinni siitd edelld esittimastimme tosiseikasta, ettd ihminen on henkinen olento
eli sielu, jonka olemassaoloon fyysillisen ruumiin havié ei mitddn vaikuta, nousee tietysti heti kysymys,
mikéd on ithmisen olemus sieluna, silld siitihin riippuu, mimmoinen hinen eliminsa on kuoleman
jalkeen. Eihan fyysillisen ruumiin kadottaminen saata olla vaikuttamatta ihmisen olotilaan! Kovin
merkitykseton koko se ruumis muuten olisi. Pitemmitta selityksittd ymmarrimme, ettd kuolema on
muutos — suuri muutos; ja kysymyksemme kuuluu: kuinka suuri timd muutos on? Kadottaako thminen
ruumiinsa ohessa mitdan itsestdan, omasta olemuksestaan? Oliko joku puoli hinen



personallisuudestaan suorastaan riippuvainen fyysillisestd ruumiista? Muuttuuko hin itse tajuisena
olentona jollain tavalla kuollessaan?

Onhan tdhian kysymykseen annettu erilaisia vastauksia: ihminen ,,nukkuu‘ haudassaan
tuomiopiéiviin saakka, ihminen viettdd jonkinlaista kolkkoa, harhailevaa haamueldmii hadeksessa eli
tuonelassa; yleensa on oletettu, ettd kuolema on todellisen elimin loppu ja ettd ihminen kuollessaan
kadottaa hyvin tirkein ja oleellisen puolen itsestadin. Vasta viime aikoina on taas yleisemmin alettu
aavistaa, ettd kuolema ehki onkin todellisempaan eliméin avautuva portti, mutta nimé aavistukset ovat
vield sangen epamaariiset ja hamarat.

Kauniimpia kasityksid kuolemasta ja haudantakaisesta elimastd, mita olen nahnyt julkisuuteen
tuotavan, on maalaisemme Arvid Jarnefeltin tolstoinopin mukainen kisitys. Jo vuosia sitten, kun kerran
Jarnefeltin kanssa keskustelin tistd asiasta, hidn lausui: ,,uskon, ettd me kuoleman jilkeen elimme
thmisten omissatunnoissa, kehottaen heitd rakastamaan toisiaan ja noudattamaan Isin tahtoa”. Tamin
ylevan uskon hin sittemmin on esittinyt ,.kuolema“ nimisessa naytelmakappaleessaan ja vallan dskettdin
eradssi pienessd novellissa.*) Tissid ,,sokeakuuron kertomuksessa™ hin nimenomaan lausuu:

,»Kuoltuasi, katsos, sini tulet suureen, suureen saliin. Se on niin suuri, ettei sen seinid nay
*) Arvid Jarnefelt, Eliman meri. H:gissa 1904.

eikd sen kattoa eikd sen permantoa missain tunnu. Se on niin avara, ettei tuhannet tihdet eikd
miljoonat palavat auringot ylety sitd valaisemaan, eikd maailmain halkeamiset siind miltdan kuulu. Sinid
huomaat, ettei taivaassa olekaan mitdin nihtivaa eikd kuultavaa. Ainoastaan nikymattomit hengen
voimat sielld liitelevit kaukaisten tdhtipilkkujen vilejd, ikuisen Jumalan tahtoa tdyttien. Mutta sinid olet
niinkuin lapsi tissa darettOmassa hiljaisuudessa.*

Kun sitten sielu néiltd enkeleiltd eli ndkymittomiltd hengen voimilta pyytiid jotakin tehtavia,
sanovat he hanelle:

,»— Mene tuonne tihteen ja opeta sen asukkaat rakastamaan toinen toistansa, etté sielld syntyisi
Jumalan valtakunta, kaikki tulisivat yhdeksi ja onni kukoistaisi heiddn keskellinsd. Se on sinun
ensimiinen taivaallinen tehtavasi Jumalalta itseltadan!®

Kiskya totellen sielu lentda osotettuun tihteen ja huomaa joutuneensa maapallolle takaisin. ,,Kaikki
on tuttua. Siindhdn ovat nuo thmiset, riitaiset ja toraiset, huikentelevaiset, itseinsa vaan ajattelevaiset.
Mikds muu neuvoksi kun alkaa tyotd kidskettyd. Mutta taaskin: voi onnettomuutta, ajattelet sind,
minahin olen henki. Ei minulla ole mitadn, milld heitd ohjaisin, ei piiskaa milld heitd hyvain
pakottaisin, ei mitdan kiiltavda milld heita houkuttelisin, ei késid, milld heitd pahasta estdisin, ei minulla
ole edes ddntd milld heitd puhuttelisin ja varottaisin. Ei auta mikddn. Sinun taytyy kdyttdd sitd keinoa,
mika on sinun vallassasi: Sind voit puhua heiddn ajatuksissaan, heiddn omassatunnossaan. Jos he sitd
kuuntelevat eli eivat et sind mitddn voi. Sinun taytyy vaan kayttda kaikkia mahdollisia tilaisuuksia milloin
he pysihtyvit puuhissansa, milloin he hetkeksi hiljenevit, milloin he illalla rauhoittuvat tai aamulla
nousevat eivitki vield ole ehtineet puuhiinsa ryhtya ja sinun ddnellesi kuuroiksi tulla.

,»Kas semmoinen on henki ja hengen taivaallinen® tehtavi.

Tdma Jarnefeltin kuvaama ihmissielun taivaallinen tehtivd on ylevi ja jalo, mutta pitadkéhin se
paikkansa joka ihmisen suhteen? Eikohin se taivas, joka antaa vain yhden tehtivan ,,ensiksi® joka
thmissielulle, ole paljon kéyhempi kuin hinen taivaansa, joka sanot: ,,Isini huoneessa on monta
asuntoa‘?



Jarnefelt uskoo — niinkuin uskon minikin — ettd thmisen korkein mahdollinen tehtavi jo tissid
maallisessa elimissd on tehdi ty6ta ,,jumalan valtakunnan® puolesta. Mutta hinen omat ylla toistetut
sanansa todistavat hinen tehneensi sen havainnon, etti monta ihmistd nakyy olevan, jotka semmoisesta
tyGstéd totuuden ja rakkauden eteen eivit tiedd eivitkd valitd mitdan. Onko siis otaksuttava, ettid
kuolema yhdelld iskulla avaa heidin silmansi ja tekee heidit kykeneviksi tihdn tydhon?

On sanottu, ettd luonto ei tee hyppayksia. Mutta tissd suhteessa se Tolstoin ja Jarnefeltin mielestd
nihtdvisti niin tekee. Kuolema heiddn mielestddn saa aikaan darettémin muutoksen ithmisen
sieluelimissd. Kaikki thmiset sen kautta dkkid viisastuvat ja jalostuvat. Emme epdile laisinkaan, ettid
muutamien thmisten elima kuoleman jilkeen on juuri semmoista, jommoiseksi Jarnefelt sitd kuvailee,
mutta epailemme suuresti, ettd se kuvaus pitad paikkansa joka yksilon suhteen. Mihin unohtuvat kaikki
tieteelliset ja taiteelliset harrastukset, mihin sy6ksyvit kaikki hellit, personalliset muistot? Herddvitko
thmiset yhtikkid nakemiin, ettd ,,kaikki on turhaa auringon alla“ ja jaksavatko he sen huomionsa
sulattaa? Mutta kun kaikki vanha heiltd riistetadn, mista he yhtikkid saavat voimaa alottamaan aivan
uutta, outoa elimiir

Tamin katsantokannan mukaan on sielun olemus se, ettd se on Jumalasta lihtenyt henki, jonka
tehtavi on tayttad Jumalan tahto. Kuolema, joka riistda sielulta ruumiin — tuon harhojen ja haireitten
synnyttdjin —, asettaa sielun oman olemuksen nakyviin ja tekee ithmiselle yhdelld kertaa selviksi, mika
hinen tehtidvinsi oikeastaan on.

Tdamai on siis sama kuin tuo vanha tuttu katsantokanta, jonka mukaan on niin sanoaksemme kaksi
todellisuutta: ruumiin ja sielun, timi nikyviinen, aineellinen maailma ja nikymiton, aineeton, tyhji
henkimaailma. Koko katsantokanta jéisi sangen koéyhiksi ja kolkoksi, ellet sitd kirkastaisi, tuo uusi,
voimakas kisitys thmisen tehtivista: ettd hinen tehtdvinsd on saattaa nakymattomassid maailmassa
vallitseva rakkauden laki nikyvaisessakin elaviksi, aivan niinkuin Jeesus rukoili: ,,tapahtukoon sinun
tahtosi maan pailla niinkuin se tapahtuu taivaissa.*

Tdman kannan siveellistd totuutta ei kukaan henkisesti herdnnyt ihminen saata epiilld. Sen
luonnontieteellinenkin puoli perustuu totuuteen, vaikka se nikee vain yhden, joskin kauniin ja korkean,
totuuden puolen. Yliaistilliset tutkimukset vievit meidit sithen johtopéitokseen, ettd luonto on
rikkaampi kuin meidin mielikuvituksemme useinkaan uskaltaa toivoa.

Kaikki inhimillisten kisitysten erehdykset ja vaillinaisuudet tulevat siita, ettd me vield ,,ndemme vain
puolinaisesti®, ettd koska emme nie kaikkia luonnon todellisuuksia, me olemme hyvin alttiit padttimaan
ainoaksi todellisuudeksi sen, mikd meidin henkeemme semmoisena kuvastuu. Tama erittdin pitda
paikkansa ihmisen olemuksen suhteen. Hanen sielunsa on niin kompliseerattu, niin erilaisista aineksista
kokoonpantu, ettd hinen ominaisuuksiaan arvostellessamme mielellimme kutsumme ,,epatodellisiksi®
ja ,,vairiksi“ niitd, joita emme soisi ollenkaan olevan tahi joita emme enia saata hyviksya.

Tdma ei ole kuitenkaan viisaasti tehty. Luonnossa ei ole mitdan ,,epatodellista“ eikd mitddn
,vaarad.” Se tutkimus, joka silmiilee syvemmille, huomaa asian oikean laadun, huomaa, kuinka thmisen
olemuksenkin kisittimiseen tarvitaan monta avainta.

Voisimme sanoa jokapiiviisen tajuntamme tavallisista sensatsioneista, tunteista ja ajatuksista, ettd
ne litkkuvat ruumiin ja puhtaan sielun vilisillad aloilla: eivit ne kaikki ole fyysillisen ainekasan
elonmerkkejd, mutta eivit liioin itsetajuisen, vapaan, epaitsekkdan henkiolennon ehdottomia
elonilmauksia. Thmisen koko personallinen tajunta, hinen koko sielueliminsa hailyy ehdottoman
aineellisuuden ja ehdottoman henkisyyden rajamailla, ani harvoin vajoten tai nousten jompaankumpaan
taydellisesti.

Kuinka kiy kuoleman jilkeen timin hinen personallisen sieluelimansi? Haiviadko se ruumiin



ohessa tykkinain? Onko se ollut niin kerrassaan ruumiista riippuvainen, ettei jad mitdan jalelle ihmisen
kuoltua muuta kuin hinen ,,paljas® sieclunsa?

4. Vihin psykologiaa.

Traditsioni eli aikojen viisaus ja salainen tutkimus on tullut paljon laajempaan, selvempain ja
syvillisempédn kisitykseen ithmisen olemuksesta kuin meidin aikanamme psykofysiologia.
Europpalaisen jokapiiviisen kasityksen mukaan ihminen ei ole paljon muuta kuin tietava, tahtova ja
tunteva ,,seuraeldin® (animal sociale); uusin psykologia on tosin kiinnittinyt huomionsa moneen
sielutieteelliseen 1lmi6on, niinkuin unennik&on, hypnotismiin ja klirvoajansiin, jotka vaikeuttavat
thmisen olemuksen ymmartimisti ja estavat liian pikaisista johtopaatoksistd, mutta tietysti on kestiva
verrattain kauan, ennenkuin virallinen tutkimus tdssia kohden ennittai salaisen rinnalle, joka sanoo, etté
ihminen on jumalsyntyinen sielu.

Saadaksemme nyt jotakuinkin tyydyttivin kisityksen ihmisen olemuksesta, kun otamme lukuun
kaikki salatieteellisen tutkimuksen tulokset, taytyy meididn ensiksikin muuttaa kantamme juuri sen
suhteen, jota kutsumme ,,todelliseksi. Olemme niin tottuneet pitimain meitd ymparoivai, aistillisesti
tajuttavaa maailmaa ainoana todellisena elimin ja maailman muotona, ettd muunlainen elima, esim.
henkielimi kuoleman jilkeen, ei voi mielestimme olla muuta kuin tyhjii ja epatodellista, ainakin
muodon ja aineellisuuden kannalta katsoen. Menemmepa niinkin pitkille, ettd tuomitsemme kaikkea
sisallistd sielueldimaa ainoastaan ,,subjektiviseksi® ja epatodelliseksi: ajatukset, tunteet, ,,mielikuvitukset
ovat todellisuudessa olemattomia ja yksinomaan kunkin yksilon omaa kuvittelua.
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Tasta jyrkasti poikkeavainen on salatieteen kanta. Se ei anna etusijaa millekkdan eliman
ilmennykselle, nakyviinen maailma ei ole sen silmissi todellisempi kuin nikymatonkdin — pikemmin
péinvastoin! Onhan ithmisen elimi tissd ruumiissakin muodostunut — ei suinkaan aineellisista
molekyleistd, vaan sensatsioneista, tunteista ja ajatuksista! Salainen tutkimus on havainnut kaikki
eliman ilmennysmuodot yhti todellisiksi ja yhtd objektivisiksi. Niinkuin aistillisesti havaittavat oliot
muodostavat yhden objektivisen maailman, jota kutsumme fyysilliseksi, niin ovat tunteemme,
himomme ja halumme kotoisin toisesta, tavallaan yhtd objektivisesta maailmasta, jota kutsutaan
astraliseksi, ja ajatukset, aatteet, mielikuvitukset ovat puolestaan jasenid kolmannesta, aivan yhta
todellisesta maailmasta, jota kutsutaan mentaliseksi. Onhan meidin suhteemme fyysilliseenkin
maailmaan ,,subjektivinen®, s. o. emme tiedi siiti muuta kuin mité aistiemme kautta aivoithimme eli
oikeammin sieluumme kuvastuu; me kutsumme siti ,,objektiviseksi® sentdhden, ettd meitd on monta
thmistd yhdessi, ettd me tiedimme toisistamme ja saatamme verrata keskendin toinen toisemme
havaintoja ja niin muodoin huomata niita yhtapitaviksi; — mutta missa olisi ,,todellinen® maailma, jos
kaikki olisimme virisokeita, jos toinen nikisi auringon siniseksi ja pilvet viheridisiksi, toinen vaittaisi
edellistd punaiseksi ja jilkimdisid violetinviriseksi, silld vilin kun kolmas ei nékisi pdivaa yhtidn? Koko
tyysillisen maailman todellisuus perustuu aistimustemme, toisin sanoen sisillisten kuvaimme
yhtipitavaisyyteen, silld siitd pddtimme, ettd niitd yhtiléisia aistimuksia aiheuttamassa tiytyy l0ytya
jotain itsessdan, ulkopuolella meitéd olevaa.

Aivan samanlainen on suhteemme esim. ajatusmaailmaan, s. o. subjektivinen. Me tiedimme siitd
niin paljon, me tunnemme sen kauneutta ja thanuutta siind mairin, kuin sielumme saattaa vastaanottaa
ja kestitd sen asujaimia, ajatuksia, aatteita, intuitsioneja, inspiratsioneja ja fantasioja. Mistd muuten
suuret nerot saisivat inspiratsioninsa? Aivan kuin fin du siecle realisti heritti lukijainsa riemun, kun hin
taidokkaalla kynélld kuvaili heille jokapdiviisen elimin pikkupiirteitd semmoisina kuin jokainen tiesi
niitten olevan, samalla lailla suuri nero saa sieluja polvistumaan kauneuden ja totuuden edessi, kun hin
jumalallisen inspiratsionin avulla paljastaa heille mentalisen maailman aarteita: sielut tuntevat oman
valtakuntansa.



Vaan miksikd kutsumme ajatusmaailmaa subjektiviseksi ? Sentdhden, ettd meidén aistimuksemme
eivit sinne ylety. Me emme sitd nde — vield. Me emme nie siind toisiamme, emme litku siind
itsetajuisesti. Olemme kuin lapset, jotka ojentavat kitensi tarttuaksensa taysikuuhun, kun se ikkunan
liapi paistaa heiddn kitkyeesensd. Emme vield ole olleet tilaisuudessa tekemain todellisia havaintoja,
saatikka vertaamaan niitd toisten tekemiin. Meiddn suhteemme tihdn maailmaan on itse asiassa paljon
subjektivisempi kuin suhteemme fyysilliseen, mutta se ei milldan lailla vaikuta mentalisen maailman
objektiviseen todellisuuteen eikd se kumoa sité tosiseikkaa, ettd on ollut ja on ihmisii, joiden suhde
sithen e ole yhti vaillinainen kuin meidin.

Mista nim. tieddimme, ettd mentalinen maailma on samalla lailla todellinen ja objektivinen kuin
tyysillinen? Sen tieddmme, niinkuin sanottu, salatieteellisten tutkimusten nojalla. Spiritistit ja psyykkiset
tutkijat sen aavistavat ex andito, okkultistit sen tietdvat vilittomastd kokemuksesta. Todellinen
okkultisti eli salatieteilijd (el semmoinen, joka silld nimelld prameilee ja niin ja niin monesta markasta
myypi taivaallisia salaisuuksia) on ihminen, joka on kehittinyt itsessddn esim. ne aistimet, jotka tekevit
hinen eliminsi ja olonsa mentalisessa maailmassa yhti todelliseksi, kuin on meille fyysillinen elimi, ja
siis ajatusmaailman hinen havaintokyvylleen objektiviseksi. Kun nyt monet timmoiset tutkijat
vertaavat aistimuksiaan keskenddn (ja kun niitd tutkimuksia on tehty kaikkialla ja kaikkina aikoina),
saattaa heiddn saavuttamilleen tuloksille antaa yhtd suuren arvon ja yhtd suuren luottamuksen kuin mille
tieteellisen tutkimuksen johtopiitoksille tahansa.

Mutta mitenkd meidin on ymmirrettivé ajatusmaailman objektivisuus? Ei suinkaan se saata olla
objektivinen samalla tavalla kuin timi meidan fyysillinen maailmamme? Ja jos ei se sitd ole, mitd muuta
se voi olla kuin muodotonta tyhjyytta?

Tdma se juuri on fyysillisten aivojemme atheuttama erehdys. Kaikki mitd emme kykene
kasittimaan — ja mentalisesta maailmasta meidin tietysti on mahdoton luoda itsellemme taysin
vastaavaa kuvaa —, sen tuomisemme tyhjaksi ja aineellisesti olemattomaksi. Salatieteellisen tutkimuksen
paljastamat tulokset ovat meille kuitenkin tissa suhteessa arvaamattomaksi avuksi. Eivit ne saata
tyysilliselle ymmirrykselle ja fyysillistd kieltd kdyttamalla selvittdd nikymattémain maailmoiden
varsinaista olemusta, mutta ne antavat ajatuksellemme liahtékohtia ja ndyttivit sille, mihin suuntaan sen
on tyoskenteleminen pédstikseen niin perinpohjaiseen ja pitevain kasitykseen kuin mahdollista.

Niinpi salatieteellinen tutkimus heti poistaa tuon tavallisen vddrinkidsityksemme, ettd ndkymittomat
maailmat olisivat immaterialisia eli aineettomia; kaikki ne ovat, viittidd tima tutkimus, aineellisia, vaikka
kukin omalla tavallaan. Ja kun timin silmalld pidimme, ymmarraimme heti, miksika niitd maailmoita
kutsutaan objektivisiksi.

Mutta mitd se merkitsee, ettd nakymattomat maailmat ovat aineellisia kukin omalla tavallaan?
Eihin aine saata olla aineellinen muuta kuin yhdelld tavalla? Vai onko monta ,,ainetta*? Mutta
uusimmat kemialliset tutkimuksetkin vievit sithen johtopaitékseen, joka yhd enemmin voittaa alaa
tieteellisissd piireissd, ettd aine, timd meidédn fyysillinen aineemme, onkin vain yhti ainoata
,,2alkuainetta.*

Tahdomme ensin valaista asiaa toiselta alalta otetulla esimerkilld. Puhdas tajunta eli tajuisuus
abstraktisena kisitteend on aina yksi ja sama eikd sitd semmoisenaan kdy miiritteleminen muuten kuin
itsensd avulla; meiddn on vain tunnustaminen, ettd on olemassa semmoinen elonilmaus, jota nimitimme
tajunnaksi eli tajuisuudeksi. Toista on, jos rupeamme tutkimaan sen konkretisia ilmennysmuotoja:
silloin voimme puhua tajunnasta, itsetajunnasta, eldimen tajunnasta, uneksivan tajunnasta, kukaties
kasvin j. n. e. tajunnasta, jopa enkelin ja jumalan tajunnasta. Kussakin niista tajunta ilmenee erilaisena
ja yhdeltd kannalta voi syysta sanoa, ettd esim. eldimen tajunta on aivan toinen kuin korkealle
kehittyneen ja nerollisen ihmisen, mutta toiselta — abstraktiselta — kannalta itse tajuisuus sinddn aina on
sama.



Ex analogia ymmarrimme nyt eri maailmoiden aineellisuuden. Abstraktisesti puhuen ei ole
olemassa muuta kuin yksi ainoa Aine (joka ei suinkaan ole sama kuin fyysillinen ,,alkuaine®), mutta
konkretisesti se ilmenee nakyviisten ja nikymattémaiin maailmoiden erilaisena alkuaineena. Niinpa
esim. ajatusmaailman aine on vallan toisenlainen kuin fyysillisen, jos kohta se onkin yhti paljon ainetta
kuin fyysillisen maailman aine.

Tama kiy selvaksi siitd tosiseikasta, jonka salainen tutkimus on meille ilmaissut, ettd aineelliset
atomit ovat darettOmiin saakka jaolliset.

Kemiallinen tutkimus oli keksinyt n. k. ,,atomit® eli kemialliset ainehiukkaset, ja koko kemiallinen
tiede perustui ja perustuu yha vield tihdn atomioppiin. Fysikasta tiedimme, ettd kappaleet ovat
mekanillisesti jaollisia — ei adrettomiin saakka, mutta nithin pieniin hiukkasiin, joita kutsutaan
,molekyleiksi.“ Yksi vesimolekyli esim. on pienin vesimaari, minkd vapaassa olomuodossa voimme
ajatella olevan. Mutta vesi ei ole kemiallinen ,,alkuaine®; se merkitsee, ettd vesimolekyli on kemiallisesti
jaollinen eli kokoonpantu erilaisista kemiallisista atomeista. Itse asiassa vesi on syntynyt kahden
alkuaineen yhtymisesti: vedyn ja hapen; jokaisessa vesimolekylissd on yksi happiatomi sidottu kahteen
vetyatomiin. Happi ja vety sitd vastoin ovat alkuaineita; niiden molekylit sisiltivit ainoastaan samoja
atomeja; vety tosin ei esiinny vapaana luonnossa, vaan hapen molekyli katsotaan olevan muodostettu
kahdesta happiatomista. Nima atomit, sanoi nyt kemia, ovat jaottomia, ne ovat alkuperiisia pienimpia
ainehiukkasia, miti olla voi, ja niitd on noin 70 eri lajia, koska on huomattu olevan luonnossa noin 70
eri alkuainetta eli ,,elementtid, joiden keskinisistd yhdyssuhteista kaikki muut ovat syntyneet, kuten
esim. vesi vedysti ja hapesta.

Koko maailma oli siis rakennettu ainakin seitsemastikymmenesta eri alkuaineesta eli toisin sanoen
seitsemankymmenenlaisista atomeistal Ja uuden ajan kemistit nauroivat vanhoille filosofeille,
alkemisteille ja mystikoille, jotka olivat puhuneet neljasti tai, vain yhdesta ainoasta alkuaineestal Kuinka
koyhi olikaan noiden vanhojen maailmankaikkeus!

Mutta nousipa kemistein omasta leiristd mies, joka rupesi epiileméin timan teorian patevyytta,
epailemaiin, ettd n. k. alkuatomeillakin oli historiansa, ettd ne olivat kehittyneet jostakin yhtenaisesta
alkuaineesta. Jo 80-luvulla esitti englantilainen kemisti, professori William Crookes, uuden
atomiteorian, jonka mukaan kaikki alkuatomit kerran olivat syntyneet yhtendisestd (homogenisesta)
alkusubstansista, jolle han antoi nimen ,,protyli.“ Tami kasityskanta oli silloin vield nerollisen
mielikuvituksen tuotetta vain, mutta se voitti kuitenkin vahitellen alaa tieteellisissd piireissd, niin ettd
kuuluisa monisti Ernst Haeckelkin kirjotti ,,Die Weltrithsel” nimisessi kirjassaan: Voimme sentihden
otaksua, ettd nykyiset ,,empiriset elementit® eivit ole todellisesti yksinkertaisia ja muuttumattomia
»massan eri lajeja‘ (species), ,,vaan ettd ne alkuaan ovat muodostuneet samankaltaisista yksinkertaisista
alkuatomeista. *)

Uusimmat kemialliset 16yd6t **) ovat nyt vahvistaneet Crookesin (ja samalla salatieteilijdin) teorian
ja antaneet kuoliniskun parikymmenta vuotta sitten vallinneelle materialistiselle

) Ernst Haeckel, Virldsgitorna. Allminfattliga studier 6fver monistisk filosofi. Ofvers. af O. H.
D. Stockholm 1902, Hugo Gebers forlag. Siv. 227.
**) Esim. n. k. radioaktiviteti.

kasitykselle. Nama uusimmat havainnot ovat todistaneet, ettd atomit ovat — jaollisial Niin, yksi ainoa
atomi — joka on niin pieni kappale, ettd niiti mahtuu ehka sata miljonaa vieretysten yhteen sentimetriin
— on kokoonpantu adrettomista mairista pikkuhiukkasia, joita kutsutaan ,,elektroneiksi. Sen lisaksi on
selvinnyt, ettd ainakin erdit kemialliset atomit yhtamittaa jakautuvat pienempiin osiin ja lihettavat naitd
osia luotaan, vieldpa siten, ettdi muutamat ndistd atomiosista eritessddn emdatomista muuttuvat toisiksi



alkuatomeiksi! (Radiumelementin sidehtimit alfa-hiukkaset muuttuvat heliumatomeiksi). Timai
jalkimainen on tietysti mahdollinen ainoastaan sen perusteella, ettd atomit ovat muodostuneet
yhteniisistd, yhdenkaltaisista aineellisista alkuhiukkasista: ehké elektronit ovat niita alkuainehiukkasia.

Piiasia on, ettd tiede on todistanut atomit jaollisiksi, silld niin salatieteenkin opetus kuuluu.*)

Salatiede, niinkuin dsken mainitsimme, menee kuitenkin pitemmialle kuin virallinen tiede: se viittaa,
ettd atomit eivit ainoastaan ole jaollisia, vaan ddrettomyyteen jaollisia. Salatiede kylld puhuu fyysillisistd
alkuatomeista, s. o. atomeista, jotka eivit enda ole fyysillisesti jaollisia, mutta se huomauttaa samalla, ettd
niama fyysilliset alkuatomit ovat muodostuneet ainehiukkasista, joita

*) Sivistyneen maailman silmissa oli tietysti hullunkurisinta lorua, kun Madame Blavatsky viitti
,»oalaisessa opissaan®, ettd sahko on — ainetta; samainen kisityskanta on nyt yhtd tieteellinen, kun
asianomaiset auktoritetit ovat julistaneet, ettd sihké on muodostettu elektroneista.

tosin ei miljonia, ei biljonia kertoja suurentavalla mikroskopilla voitaisi erottaa, mutta jotka heti astuvat
nikyviin, jos toisenlaisella aistilla rupeaa niitd etsimdan. Ndmi ainehiukkaset kuuluvat nimittiin sen
nikymattoméin maailman aineosiin, jota kutsutaan astraliseksi, ja me voimme matematisesti kasittaa,
missa suhteessa nama astraliset atomit ovat fyysillisiin alkuatomeihin.

Sanoimme, etti fyysilliset alkuatomit ovat fyysillisesti jaottomia, mutta astralisesti jaollisia. Mita se
merkitsee? Se merkitsee, etteivit ne endi ole jaolliset meididn kolmidimensionalisessa maailmassamme.
*) vaan ettd niiden jaollisuus kulkee neljanteen, kolmeen muuhun ulottuvaisuuteen verraten
kohtisuoraan suuntaan. Niinkuin meidin fyysillisesti nakyviiselld maailmallamme on kolme ulottu-
vaisuutta, niin on n. k. astralisella maailmalla neljid — ja mentalisella eli ajatusmaailmalla viisi
ulottuvaisuutta . . . j. n. e.

Nyt ehki kisitimme — mikili nditd asioita fyysillisilld aivoillamme saatamme késittdd — mitd
salatieteilijit tarkottavat sanoessaan, ettd atomit ovat darettOmasti jaollisia, ettd kaikki maailmat,
nakyviiset ja nakymattomat, ovat kukin omalla tavallaan aineelliset, mutta etti itse aine abstraktisesti
kasitettynd on yksi, vaikka emme saata kuvitellakkaan, minkélainen sen varsinainen olemus on.

*) Meidan fyysillinen maailmamme on kolmidimensionalinen. s. o. ulottuu paikallisesti kolmeen
suuntaan: 1) ylos ja alas, 2) oikeaan ja vasempaan, 3) eteenpiin ja taakse. Kolme toisiaan samassa
pisteessi leikkaavaa kohtisuoraa viivaa kuvaa tarkasti timin suhteen.

Jos edellisen valossa koetamme luoda itsellemme — vaillinaisen — kuvan esim. ajatusmaailmasta, on
meidin ennen kaikkea silmilld pitiminen, ettd se maailma ,,ulottuu® viiteen kohtisuoraan suuntaan. Se
maailma on aineellinen, mutta sen aineellisuus on aivan toista laatua kuin fyysillisen maailman. Paikalli-
suus ei siind ole rajottunut ,,tahan® ja ,,tuohon®, vaan se on kaikkiallista: me olemme silmanrapiyksessa
missa paikassa tahansa ja samalla monessa eli kaikissa paikoissa yhtaikaa. Aikakisitekin on muuttunut:
,»tuhat vuotta on kuin yksi pdivi ja yksi paivéd kuin tuhat vuotta.” Ajatuksemme on kotoisin tastd
maailmasta ja ajatuksellamme onkin johonkin mairin sen ominaisuudet!

Ajatusmaailma on siis salatieteen mukaan todellinen ja objektivinen, ja ylipddnsi ovat kaikki elimén
ilmennysmuodot objektivisia ja todellisia. Olkoon ohimennen huomautettu, ettd timi totuus ei kajoa
filosofisen spekulatsionimme vapauteen. Jos pidimme kiinni monismista tai panteismista ja sanomme,
ettei ole muuta todellista kuin tuo yksi, ainoa, kaikkialla vaikuttava elimidnvoima, jota voimme kutsua
jumalaksi, niin me emme tarvitse muuta kuin lisita yhden pienen sanan edellisiin vaitéksiimme, jotta tuo
ndenndinen vastakohta haihtuisi olemattomiin. Sen sijaan, ettd sanomme: kaikki elimin



ilmenemismuodot ovat yhti todellisia, sanokaamme: niilld kaikilla on yhti suuri relativinen todellisuus,
verrattuina ainoaan, absolutiseen todellisuuteen. Ja timi onkin juuri sekd aikain viisauden ettd
salatieteen kanta.

Edellisestd on kdynyt selviksi, etteivit ndkymittomit maailmat ole paikallisesti erillddn fyysillisestd
universumista. Niiden paikallisuus ulottuu toisiin suuntiin ja ne ovat niin muodoin fyysillisesti ,,samassa
paikassa® kuin nakyviinen maailma. Ajatusmaailma on ,kaikkialla.” Jokainen maailma on ,kaikkialla.*
Kaikki maailmat ikddnkuin lipitunkevat toinen toisensa, vaikuttamatta vihdikadn toinen toisensa
tilavuuteen.

Jos nyt palaamme takaisin vanhaan kysymykseemme, kuka ihminen on ja mika hinen asemansa on
maailmankaikkeudessa, saamme vastaukseksi: ihminen on sielu eli tajuntakeskus (minuus), joka yhtaikaa
on yhteydessd useamman maailman eli ,,sfadrin“ kanssa, joka yhtaikaa on manifesterattuna useassa eti
piirissé eli usealla eri ,tasolla (plan), kuten niitd elimin ilmennysmuotoja on tapana kutsua. Voimme
vield valaista timén esimerkilld. Lumpeenkukalla on juurensa joen pohjassa, mutta sen runko on
vedessi ja sen latva on ilmassa. Olettakaamme nyt, ettd silld olisi itsetajuisia aistimuksia juuressaan,
mutta ainoastaan juuressaan. Silloin se kylld aaltojen kdydessa tuntisi runkonsa huojuvan ja auringon
paistaessa nuppunsa puhkeavan kukaksi, mutta kaikki tuo olisi kuitenkin yldilmojen fantasiaa vain,
todellisen elimin muodostaisivat ainoastaan juurien aistimukset maan kosteudesta ja voimasta ja maan
matelijoista. Kuvitelkaamme nyt vield, ettd nuo kolme elementtid, maa, vesi ja ilma, eivit ole jyrkilld
rajoilla erotetut toisistaan, vaan ettd uppoutuvat toisiinsa ja tayttdvit saman tilan, niinkuin esim. kaasu
tunkee ldpi ilman, silloin meilld on jotakuinkin vastaava kuva ihmisen asemasta maailmassa. Ihminen
elad yhtaikaa monella eri tasolla, mutta niinkuin lumpeenkukka esimerkissimme hin ei pidd muuta
todellisena kuin fyysillistd eli ,,alinta.*

Niitd elimin ilmennysmuotoja eli tasoja on, kuten sanottu, monta — kuinka monta, on mahdoton
tietdd. Toistaiseksi thmisen sielu on jasenend viidessa maailmassa, hinen tajuntansa kasittaa viisi tasoa,
ja niistd viidestd ainoastaan kolme tulee kdytinnossd kysymykseen ihmisen nykyiselld kehitysasteella,
niinkauan kuin hin eldi ,,mindssain®, jonka varsinainen koti on ylimmalld naistd kolmesta
(ajatusmaailmassa). Ainoastaan poikkeustapauksissa thminen ottaa vastaan vaikutuksia kahdelta toiselta
tasolta ja ainoastaan korkealle kehittynyt okkultisti (adepti, mestari) saattaa itsetajuisesti lilkkua viidessa
maailmassa. Thmisen kehitykseen nihden nima tasot ovat jossakin astejirjestyksessi, niin ettd voimme
puhua ylemmisti ja alemmista tasoista, tarkottaen silloin, ettd alempi taso on semmoinen, jolla ihminen
kehityksen kulussa tulee varhemmin itsetietoiseksi. Lueteltuna tassi jarjestyksessa alemmasta ylempain
ovat nama viisi tajuntatasoa hyviksytyine nimineen seuraavat:

1) Fyysillinen — se maailma, jossa kaikki ihmiset nykyddn ovat itsetietoisia, jossa heidan tajuntansa
on niin sanoaksemme objektivinen.

2) Astralinen — himojen, halujen, intohimojen ja aistillisten sensatsionein maailma, ihmisen
tajunnan nykyinen koti, vaikkei hin tdssa vield ole saavuttanut objektivista havaintokykyi eli
itsetajuntaa. Tamin tason ylempi osa on n. k. astromentalinen taso, jossa himot ja tunteet ovat saaneet
virityksensd ymmirrykseltd ja ajatukselta.

3) Mentalinen — ajatusmaailma, josta jo on ollut puhetta. Tdmakin on kaksiosainen: alempi,
ymmarryksen eli ihmisen personallisen minén taso ja ylempi, puhtaan jérjen eli ihmisen yksilollisen,

kuolemattoman minan taso.

4) Buddhinen — kaikkea kisittdvin rakkauden ja epiitsekkyyden maailma, jossa on liikkunut
semmoisten thmisten tajunta kuin Jeesuksen, Buddhan, Frans Assisilaisen.

5) Nirvaaninen — se maailma, jossa ihminen on ,,yhti Isin kanssa®, jossa hinen personallinen



tajuntansa on kirkastunut ja tiydellisesti jumalaistunut.

Jokainen ndistd maailmoista on tiynnd asujaimia, astralitasolla eldvit ,Juonnonhenget® (vuoren
peikot, veden emoset j. n. e.), mentalitasolla nuo loistavat ,,deevat™ eli jumalat, jotka muun muassa
inspireeraavat ihmista taideteoksien luomiseen, — ihminen yksin on siina erikoisasemassa, ettd hanen
tajuntansa ulottuu kaikille naille tasoille yhtaikaa.

5. Mita kuolema voisi olla.

Koska ihminen salatieteen kannalta on sielu, jonka tajunta ulottuu useampaan eri maailmaan, on
meidin varsin helppo kasittad, mitd kuolemaksi kutsuttu tilanmuutos on samalta kannalta katsottuna.
Kuolemassa ihminen ensiksikin heittaé fyysillisen ruumiinsa. Tama ei nyt merkitse, ettd hian jaa
ruumiittomaksi sieluksi (,,hengeksi®, s. o. ilmanhengihdykseksi) tihidn fyysilliseen maailmaan,
liitelemdin ja lejjailemaan timin maan ilmapiirissd ndkymiéttémind ja muodottomana raukkana, vaan
ettd hinen tajuntansa siirtyy fyysilliselta tasolta astraliselle, joka on ldhin jirjestyksessd. Ja mitd se
merkitsee, ettd sielu tajunnassaan siirtyy astraliseen maailmaan? Onko se siind maailmassa ruumiiton
olento? Ei suinkaan.

Thmisen tajunta ei voi toimia ilman kayttovalinettd; materialisteilla on oikein, kun he sanovat, ettd
thminen kadottaessaan sen ruumiin, jonka vilitykselld hin elda ja ajattelee, lakkaa elimisti ja
ajattelemasta, s. o. haithtuu olemattomiin. Heilld olisi aivan oikein, jos thmiselld ei olisi muuta ruumista
kuin fyysillinen; mutta nyt heiddn tiytyy lisdtd vaitteesensa seuraavat sanat: ihminen haihtuu
olemattomiin sithen maailmaan verraten, johon hinen ruumiinsa kuului. Ja silloin se viitos pitaa
paikkansa — ainakin tietopuolisesti.

Itse asiassa ihmiselld on oma kayttévilineensa astralitasolla ja ylipaansa joka tasolla, ja se
kayttovaline eli ruumis on rakennettu tason aineesta.*) Kuoltuaan, heitettydin fyysillisen ruumiinsa,
ihminen siten on siirtynyt astralitasolle ja on nyt verhottuna astraliruumiisen. Aivan kuin pakkasesta
limpimain, valoisaan tupaan tullut vaeltaja heittdd turkit pailtdan, joita hin ei endd tarvitse astuttuaan
uuteen olotilaan, samoin kuolema kutsuu sitd pyhiinvaeltajaa, jota nimitetddn ihmiseksi, toisesta olosta ja
elamisti toiseen ja riisuu héineltd ne vaatteet, joita han ei enda tarvitse uudessa ympiristossaan.

Mutta jaiko ihminen nyt ainiaaksi tahdn astraliseen maailmaan? Tamiko se nyt on hinen oikea
kotinsa, se elimdnnayttimo, jossa hin ikuisesti on esiintyvd? Ei, tissdkin maailmassa hintd jonkun ajan
peristd kohtaa — kuolema,; tistidkin maailmasta hin on siirtyva toiseen,

*) Vedantistit (indialainen filosofinen koulu) kutsuvat niita ,,ruumiita‘ verhoiksi eli koteloiksi
(koshas) joka on sopiva nimi korkeimman todellisuuden kannalta, koska ne ikddnkuin peittivit sen
nidltimme. Erids yogakoulu (taraka raja yoga) taas kutsuu niitd kiyttovilineiksi eli vehikkeleiksi
(npadhis), joka puolestaan on sopiva nimitys salatieteilijain kannalta. Nykyisessd teosofiassa niitd myos
on ruvettu kutsumaan ,,ruumiiksi®, koska ne kaikki ovat samassa asemassa sieluun nihden kuin
tyysillinenkin ruumis.

ylempain ja kauniimpaan. Niinkuin fyysillinen ruumis, niin astraliraumiskin eldd vain jonkun ajan,
jonka kuluttua sielu siitd erkanee ja siirtyy mentaliseen eli ajatusmaailmaan, verhottuna
mentaliruumiisen.

Tami mentalinen kdyttéviline on muodostettu alemman mentalitason aineesta eikd sekdan ole
ikuinen. Kun sielu siind on aikansa toiminut, hylkai se senkin ja nousee, ylemmille mentalitasolle,
verhottuna niin kutsuttuun kausaliraumiisen (&drana sharira), joka on inhimillisen sielun kuolematon
verho.



Tami kausalinen eli syy-ruumis on nim. thmisen ,,korkeamman minin® kayttoviline, ja sithen ei
vaikuta endi se muutos, jota kutsumme kuolemaksi. Sanoimme dsken, ettd ihminen on tajuntakeskus,
jonka varsinainen koti on ajatusmaailma. Tama merkitsee, ettd ihminen ei ole abstraktinen ,,puhdas
tajunta® sindin, vaan ettd hin on ajatteleva minuus. Ihminen on ,,mind®, sitd esim. eldin ei ole. Tama
hinen minénsa ei ole fyysillinen ruumis, ei astralinen eikd mentalinen, vaan se ajattelija, se
,»syrjastikatsoja®, joka asuu joka ihmisen tajunnassa. Olemme kylld tottuneet puhumaan
kayttévilineistimme ikddnkuin ne olisivat me itse, mutta se on meidin erehdyksemme. Sanomme:
meitd vasyttid, janottaa, suututtaa, loukkaa, pettdd j. n. e., mutta itse asiassa meidin minimme on kaiken
taman ylapuolella. Levon tarvis ja jano asuvat fyysillisessa ruumiissamme, suuttuminen on astralinen
virihtely, erehtyminen ja hairahdus on ajatusvilineen puutteellisuuksia, meidin mindmme ainoastaan
tajuaa nama virihtelyt, tekee ne eldviksi ja identifieraa itsensa niiden kanssa eli luulee itsensi samaksi
kuin ne.

Toiselta puolen emme saata paeta omaa minaimme, emme saata siitd irtautua. Kaikkien tunteitten
ja ajatuksien ylapuolelle saatamme nousta, mutta minimme ulkopuolelle emme paise — timikin selvi
todistus siitd, ettd muu on ohimenevii, mutta tajuntakeskus pysyvi. Sentihden sanotaan, ettd
thmissielun kausaliruumis on katoamaton, on thmisen varsinainen kayttoviline — vaikkei ihminen
nykyiselld kehitysasteellaan ollenkaan sita vield tunne — ja ettd ihmisen oikea koti on mentalisen
maailman ylapiiri.

Tdhin ihmisen korkeampaan mindin kuolema ei kajoa. Muutokset ovat loppuneet, kun thmisen
tajunta on siirtynyt ajatusmaailman ylailmoihin. Miti sitten seuraa, sitd emme tdssa puhu, koska
tarkotuksemme vain on katsoa kuolemaa suoraan silmiin.

Nyt voimme antaa uuden, salatieteellisesti tarkan maarittelyn kuolemasta ja sanoa, ettd kuolema on
se prosessi, jonka kestdessa ihmisen mina vetaytyy pois fyysillisisti, astralisista ja mentalisista
kayttévilineistddn ja uppoutuen omaan itseensd pysihtyy ,,paljaana inhimillisena sieluna“ odottamaan
kohtalon uusia kiskyjd. Aivan oikein huomauttaa sentdhden Mr. C. W. Leadbeater, ettd kuoleman
prosessi oikeastaan alkaa jo silloin, kun ihmisen fyysillisruumillinen elima on kehkeytynyt huippuunsa ja
alkaa kuihtua ja ettéd se hetki on hinen eliminsa tirkein, jolloin ulkonaisten olioiden viehitysvoima
hinen ylitsensd on vihentynyt ja hin rupeaa ikivoiméin korkeampia asioita.*)

Meidin kasityksemme kuolemasta ja etenkin haudantakaisesta elamasta jdisi yhtiakaikki sangen
vaillinaiseksi, jos se rajottuisi sithen, mita tihdn saakka on tuotu esiin. Olemme hyvin tietimattomia
matkustajia, jos emme tiedd muuta kuin sen maan nimen, johon meidin matkustaminen. Ainakin yhta
tirkedtd on meidén tietdd, kuinka siind maassa eletdin ja tullaan toimeen; ja tietysti ylen tirkedtd on, ettd
tunnemme sen maan kieltd vaikkapa vaillinaisestikin. Kysymys on sentihden: missd asemassa me
thmiset olemme astraliseen ja mentaliseen maailmaan — joudummeko kuollessamme aivan kuin
vieraasen maahan vai olemmeko sielld nyt jo kotonamme? Olemmeko sielld kuin lapset syntyessiin
tahdn fyysilliseen maailman vai osaammeko heti kdyttdd niitd astralisia ja mentalisia ruumiita, jothin
tajuntamme sielld on pukeutunut?

Ja vastaus kuuluu: meidin asemamme on monessa suhteessa lapsen kaltainen. Tosin noita uusia
kayttévilineitd e silloin luoda. Nyt jo meilld on astralinen ja mentalinen ruumis. Koko maallisen
eliman aikana meidin mindimme on kolmen katoovaisen ruumiin verhoma: fyysillisen, astralisen ja
mentalisen. Mutta me emme ole oppineet itsetajuisesti kdyttimain muuta kuin ensimdisté ja alinta.

*) C. W. Leadbeater, The Other Side of Death, siv. 41.

Me emme ole ,,herinneet™ astralisessa ja mentalisessa maailmassa. Jotta kuoleman jilkeen heti
olisimme itsetajuiset astrali- ja mentalitasolla, olisi timin itsetajunnan pitinyt heritd jo eldissimme.



Eikid timi suinkaan pitéisi olla mahdotonta, silli emmehin ole liheskddn samassa asemassa kuin
matkustaja, joka paikallisesti siirtyy toisesta maasta toiseen; olemmehan nyt jo jasenini ja kansalaisina
niissd maissa, johon kuollessamme ,,matkustamme.* Mika siis olisi luonnollisempi kuin ettd meidin
silmdmme nyt jo aukenisi ndkemédin nuo maailmat?

Niin ei kuitenkaan ole laita. Ne aistit, jotka valittdisivit meidén itsetajuisen yhteytemme astralisen
ja mentalisen maailman kanssa, ovat ani harvassa vield tdysin kehittyneet, itse asiassa ainoastaan
salatieteilij6issd. Nerot ottavat vastaan vaikutuksia ajatusmaailmasta ja mediumit astralisesta, mutta
ainoastaan harjaantuneet okkultistit saattavat tiydelld itsetajunnalla katsoa nikymittomiin maailmoihin,
litkkua niissé ja kayttda niihin kuuluvia valineitaan.

Asiain niin ollen ihmiset tietysti kuollessaan eivit liheskdin ole yhti kokeneet ja viisaat
nikymittémissi maailmassa kuin tdalld fyysillisessd maailmassa olivat, vaan on se pikemmin niinkuin he
taas ,,syntyisivit™ lapsina uuteen maailmaan.

Ennenkuin ryhdymme ldhemmaltd tarkastamaan, mimmoinen tima uusi tila on, tahdomme
kuvitella mielessimme, minkailainen se olisi, jos olisimme saavuttaneet tdydellisen itsetajunnan seka
astralisessa ettd mentalisessa maailmassa, toisin sanoen, mita kuolema voisi olla. Ja sitd varten kysymme
ensin: mitd on itsetajunta?

Jattdkdamme syrjadn filosofiset miarittelyt ja etsikiamme kaytollistd, tarkotusta vastaavaa selitysta.
Emmekohin silloin voisi sanoa, ettd itsetajuinen thminen on se, joka et ole ruumiillisten aistimuksien
ofja, vaan niiden herra? TFyysillisessd ruumiissaan itsetajuinen ihminen on se, joka selvin silmin nakee
hintd ymparéivin maailman ja osaa kéyttad ruumistaan omiin tarkotuksiinsa, jotka ovat suorastaan
ruumiillisen elimin ylipuolella. Hin ei unohdu ruumiin aistimuksiin, vaan tuntee itsensa sielulliseksi
olennoksi keskelld niiden pyorindd. Thminen, joka ei tiedd muusta kuin oman ruumiinsa vaatimuksista,
jonka koko elima supistuu niiden vaatimusten ja tarpeitten tyydyttimiseen, hian ei ole itsetajuinen, hin
ei tunne itseddn sieluksi edes fyysillisessda ruumiissaan. Mutta fyysillisesti itsetajuinen thminen on se,
jolle fyysillinen ruumis on kayttoviline nakyviisessd maailmassa.

Lyhyesti sanottuna itsetajunta on se, ettemme lankea siithen tavalliseen hairahdukseen, ettd
luulemme kiyttovilinettd omaksi itseksemme, vaan etti annamme korkeampain voimain vaikuttaa
kayttovalineesen.

Kun nyt tahdomme kisittad astralista itsetajuntaa, on meidin johdettava mieleen, mitd voimia
astralitasolla vaikuttaa. Astralitasoa olemme kutsuneet himojen, halujen ja intohimojen maailmaksi.
Miti se merkitsee? Se merkitsee, ettd intohimot ja senlaatuiset luonnonvoimat panevat astraliaineen
virahtelemain; niidden atheuttaman virdhtelyn nopeus on niin sanoaksemme liian suuri voidakseen
vilittémisti vaikuttaa hitaampiin fyysillisiin atomeihin ja liian pieni ylettyakseen ajatusmaailman vield
nopeampiin varihtelyihin, mutta astraliaine on omiansa tottelemaan niiden vaikutuksia. Aivan kuin
tyysilliseen ruumiisen vaikuttaa kaikenlaiset fyysilliset seikat, samaten astraliseen vaikuttaa nuo
astralitason voimat. Puukko haavottaa fyysillistd ruumista, intohimo vaikuttaa silmanripayksessa
astraliruumiin ulkomuotoon. Mutta niinkuin fyysillinen ruumis on oleva terve, jotta sitd voisimme
kayttdd hyvana vilikappaleena, niin on astraliruumiskin oleva lujamuotoinen ja astralisesti terve, jotta
sitd voisimme hyviksemme kayttaa.

Astralisen itsetajunnan ehto on siis, etteivat minkéaanlaiset intohimot eivitka halut meihin mitédan
vaikuta. Ja ex analogia saatamme lisétd, ettd mentalisen itsetajunnan ehto on se, etteivit mitkddn
ajatukset, olkoot ne kuinka kauniit ja viehittavat tahansa, estd meitd nikemastd totuutta. Mitkad ovat
sitten ne voimat, jotka saavat meihin vaikuttaa? Kaikki ne, jotka lihtevit jostakin ylemmasta
maailmasta.



Astralisesti itsetajuisia olemme, jos mentalimaailman voimat meissi vaikuttavat, kun olemme
astralitasolla, s. 0. jos ymmairryksellimme hillitsemme tunteitamme ja himojamme. Tima tietysti voi
tapahtua joko epiitsekkaissa tahi itsekkadssa hengessi, ja sentahden pahakin ihminen, itsekds thminen
— noita — voi olla astralisesti itsetajuinen.

Hyvissi epiitsekkadssd ihmisessd eivit vaikutakkaan paljaat mentaliset voimat, vaan buddhisenkin
maailman voimat, ja sentihden semmoinen ihminen on samassa asemassa seka astrali- etté
mentalitasolla: hinen tekojensa vaikuttimet ovat kotoisin buddhisen, s. o. veljesrakkauden, totuuden,
taydellisen autuuden maailmasta.

Ja jos nyt kuvittelemme, minkalainen timmoisen hyvin, kehittyneen ihmisen tila on astralisessa ja
mentalisessa maailmassa, ymmarrimme heti, ettd koko hidnen eliminsd pohjasiveleni on rajaton,
epaitsekds rakkaus. Hin eldd auttaakseen, lohduttaakseen, levittidkseen tietoa ja valoa. Keskelld
intohimojen py6rteitd hin viittaa elimin korkeampiin mahdollisuuksiin — tima on hinen tyénsi
astralitasolla. Ja mentalisessa maailmassa hin herittda ihmisia nikeméin, minkalaisiin ahtaihin
puitteihin he ovat vanginneet jumalallisen jirkensid. Hanen tyonsd kuoleman jilkeen on sama kuin se oli
hinen eldissddn nikyviisessd maailmassa.

Mutta voi! Niitd thmisia ei vield ole monta. Useimmat olemme kiinni ennakkoluuloissamme,
useimmilla meilld on ,,pikku‘ heikkoutemme, joista emme jaksa luopua. Ja vaikka varmaan on tuleva
péivi, jolloin ihmiset voivat eldd niin kaunista elimad kuoleman jilkeen kuin esim. Arvid Jarnefelt
edelld siteratussa kuvauksessaan on otaksunut, on yhtikaikki varma, ettei ihmisten haudantakainen tila
vield ole senkaltainen.

Katsokaamme tata asiaa.

6. Helvetti ja kiirastuli.

Uskonnoissa ei ole kaytetty nimityksia ,,tajuntataso® ja ,,eliman ilmennysmuoto®, silld ne
hiiritsisivit filosofiseen ajatteluun tottumattoman mielikuvitusta. Mutta silti eivit uskonnot ole
jattdneet mainitsematta nditd tarkeitd totuuksia — piinvastoin, niiden metafyysilliset opetukset eivit
muuta tarkotakkaan kuin niiden seikkain selvittdmisti. Nuo uskonnoista tutut nimitykset ,,helvetti,
HKiirastuli, , taivas®, ,ikuinen autuus® ovat yksinkertaiselle mielikuvitukselle hyvin selvitajuisia
madritelmid ja tarkottavat aivan samaa kuin fyysilliset, astraliset . n. e. tasot.
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Helvetit ja taivaat ovat niin muodoin todellisia maailmoita ja samalla psykologiselta kannalta
erilaisia tajunnantiloja. On aivan paikallaan sanoa, ettd thminen elda yhtaikaa helvetissi ja taivaassa ja
ettd hinen tajuntansa toimii milloin toisessa, milloin toisessa maailmassa. Runoilijat eivit erehdy, kun
puhuvat helvetin tuskista, onnen ja rakkauden taivaista j. n. e. Yhtakaikki eivit uskonnot ole valinneet
nditd nimityksia pitden silmalld thmisen maallista elimia, vaan sen nojalla, mitd ovat tienneet hinen
kuolemanjilkeisesta tilastaan.

Kun ihminen kuolee, s.o. heittai sen fyysillisen ruumiin, jonka vilitykselld hanen tajuntansa ulottuu
tyysilliseen maailmaan, tapahtuu pieni muutos hidnen suhteessaan astrali- ja mentalimaailmaan. Hinen
tajuntansa on tietysti siirtynyt fyysillisestd maailmasta astraliseen ja on nyt puettu astraliruumiisen.
Mutta juuri sentihden, ettd hin ei ole siind ymparistossa itsetajuinen ja itsensa herra samalla lailla kuin
hin oli meidin nakyviisessd maailmassamme, anastaa tima uusi olotila niin tdydelleen hinen
huomionsa ja tajuntansa, ettei hin kykenekkadn ilman muuta nostamaan mieltiin ajatusmaailmaan.
Ruumiissa ollen hin esim. tilapaisesti saattoi hillita himojaan. (koska ne silloin vield olivat
,»subjektivisia®) ja ajatella jotain jirkevaa syyta kieltdytymiselleen, mutta kuoleman jilkeen hin on
joutunut juuri tuommoisten tunteitten maailmaan, ne ovat nyt hinelle objektivisinta totuutta, ja jollei
hin ole oppinut niitd hillitsemain, on hin kerrassaan niiden vallassa. Kuoleman jilkeen tapahtuu siis



semmoinen kahtiajako, joka jyrkidsti erottaa toisistaan astralisen ja mentalisen elimidn. Thminen on ensin
pakotettu elimain tajunnallaan yksinomaan astralisessa, sitten mentalisessa maailmassa.

Astralista elimaid on kutsuttu kiirastuleksi ja helvetiksi, mentalista taivaaksi, koska edellinen
useimmissa tapauksissa on kérsimysti tai ainakin puhdistusta, jilkimainen taas ehdottomasti onnea.

Himot ovat vilttimattomait thmisen kehitykselle, ilman niitd ei ihmiskunta vield pitkille paisisikdan,
mutta ne ovat tehneet tehtivinsa vasta silloin, kun ithminen on oppinut niitd taydellisesti hillitsemaan.
Tdman todistaa selvisti astralinen kokemus. Siind maailmassa, himojen omassa maassa, eivit ne anna
tyydytystd muuten kuin niitd voittamalla; niiden tyydytys taas tapahtuu yksinomaan fyysillisessa
maailmassa. Aivan oikein sanoo apostoli Paavali: ,,himon halu on kuolema®; ja toisessa paikassa:
,»jokaisen teko tulee julkiseksi; silld se paiva sen on selittiva, joka tulessa ilmaantuu: ja minkalainen
kukin teko on, sen tuli koettelee.” Thminen, joka on himojensa otja, joutuu siis semmoiseen asemaan
kuoltuaan, ettd hinen omat himonsa hintid ymparoivit, mutta ettd hinen on mahdoton niité tyydyttaa.
Jokainen ymmartdd, minkalainen semmoisen ihmisen tila on: se ei voi olla muuta kuin suurta
karsimystd. Syysta siis uskonnot ovat kutsuneet tita tilaa helvetiksi eli kiirastuleksi; se kai myds on
syyni sithen, ettd uskonnossa rukoillaan pitkad ikédd; silld kun ihminen kuolee nuorena tai paraassa
idssdan esim. dkillisen kuoleman kautta, ovat hinen himonsa tavallisesti vield voimakkaat.

Surkuteltavimpia on niitten tila, jotka fyysillisessd elimissdidn ovat antautuneet juoppouden taikka
irstaisuuden paheesen. Usein omantunnon vaivat sydksevit heidat epitoivon kuiluihin, mutta usein
tapahtuu myos, ettd heidin ,,sydimensa on paatunut®, joten he eivit pyyda muuta kuin himojensa
tyydytystd. Sanomattomasti he kirsivit, kun eivit ole tilaisuudessa titd tekemédan. Mutta heidin
ajatuksensa litkkuu yksinomaan irstaisissa mielikuvituksissa, he saastuttavat koko ympiristénsa noilla
ajatuksillaan, ja semmoiset henget liittyvat vaistomaisesti toistensa seuraan, vaeltaen ympiri suurissa
joukoissa. Kauheata on, ettd he tailld astralitasollakin ovat tilaisuudessa johonkin mairin tyydyttimaan
himojaan. Astralimaailman alempi osa on niin likeisessa yhteydessi fyysillisen maailman kanssa, etta
sieltd aivan tarkalleen voi seurata, miti tddlld maan péilld tapahtuu. Nuo onnettomat olennot rientivit
sentihden semmoisiin paikkoihin (kapakkoihin y. m.), missé fyysillisesti eldvit ihmiset harjottavat
vastaavia paheita, ja paitsi ettd heilld on jotain nautintoa semmoisten paikkain hoyryisté ja hajuista,
saattavat he sen lisiksi tarttua kiinni eldvien ruumiisin ja niitten vilitykselld vield kerran maistaa alhaisten
paheittensa hetkellistd makeutta. Ettd tima fyysillisesti eldville on mité vaarallisinta leikkid, on itsestidn
selvad. Delirium (juoppouden hulluus) ja irstaan elimin atheuttama mielisairaus voivat olla seurauksena
timmoisestd ,,pahan hengen riivaamisesta.” Toiselta puolen on timanlaatuinen tyydytys omiansa yha
vain pitkittiméan noitten ,,pahojen henkien® astralisia kdrsimyksia.

Murhaajain ja pahantekijdin tila ei liioin ole kadehdittava. Heiddn mielikuvituksensa ei kykene
irtautumaan rikoksistaan ja niiden uhreista. Murhatun haamu on lakkaamatta murhaajansa kintereilla.
Tama pakenee ja pakenee, mutta verinen uhri on aina hinen takanaan ja pakottaa hintd kddntaimain
katsettaan ja nikemdidn sitd nakyi, joka on saattaa hintid hulluksi. Toinen mahdollisuus on se, ettd
murhaaja on tullut mestatuksi ja ettd mestaus ja sitd edelld kdyvit odotuksen ja jinnityksen hetket ovat
tehneet niin syvin vaikutuksen hianen sieluunsa, ettei mielikuvitus jaksa niistd irtautua. Silloin tuo
onneton raukka yha uudelleen lapikay viimeiset fyysillisen elimansa kauhun tdyttimat hetket. Jos taas
mestattu taikka muuten kuollut on tiynna kostontuumia, on hin sangen vaarallinen paha henki, silld
hin voi seki riivata eldvid ihmisid ettd muuten kithottaa heitd rikoksiin. Moni itsemurhaaja on silld
tavalla kostanut maailmalle ja yhteiskunnalle, ettd hin on vienyt muita samaan perikatoon, johon itse
syoksyi.

Ajatuksen varsinainen koti on mentalinen taso, mutta useimmat ajatukset, vaikka ovat mentalisessa
maailmassa syntyneet, panevat astraliaineenkin vardhtimain ja pukeutuvat astraliseenkin muotoon.
Tdama on tietysti kerrassaan semmoisten alhaisten ja himollisten ajatusten laita, jotka ovat syntyisin
astromentalisesta maailmasta eivitkd puhtaasen ajatusmaailmaan yletykkain.



Niinpa toisten thmisten pahat ajatuksetkin saattavat tuottaa kirsimystd kuolleelle vihamiehelle.
Mies, joka on tehnyt vadryytta eldessdan, joka esim. rahahuijauksillaan on saattanut monta henkil6a
aineelliseen perikatoon ja siten herittinyt heissd vihaa itseddn kohtaan, seisoo kuoltuaan suojatonna
niiden ajatusten keskelld, joita hintd vastaan on ldhetetty. Hirvitin ja raatelevina petoina ne hinti
ympar6ivit ja ahdistavat. Kauhistuneena han niitd pakenee taikka kooten rohkeuttaan taistelee niitéd
vastaan, mutta yhden hivitessd uusia ilmaantuu, ja han, onneton, on tuskiinsa uupumaisillaan.

Tunnettu Teosofisen Seuran okkultisti, C. W. Leadbeater, kertoo erddsti koketista, keimailevasta
naisesta, jonka tila kuoleman jilkeen oli varsin tukala. Hin oli eldissddn tehnyt monta nuorta miesta
onnettomaksi, ja niiden vihasta kuohuvat ajatukset olivat luoneet mahdottoman ison gorillan tapaisen
hirvién, joka hinta nyt astralitasolla ahdisti ja hityytti. Hén koetti paeta, mutta turhaan. Koko hinen
astralielimansa oli yhtidmittaista kauhua ja pakoa, kunnes hin sai apua tdalla vaikuttavilta auttajilta.
Hinen sydimensi oli kuitenkin niin pieni ja niin kova, ettei hin mitdan korkeampaa kisittinyt.*)

Kuten jo edelld sanoimme, ei timi tulinen kédrsimys kuitenkaan ole ikuinen. Me tiedimme, ettd
himoja voitetaan kahdella tavalla: joko siten, ettd vapaasta tahdosta opitaan niita hillitsemédin taikka
siten, ettd niitd (vapaasta tahdosta tai pakosta) jitetddn tyydyttimattd. Tama jalkimadinen menettely
tietysti ei kuoleta itse himon sydanti eli siementé, mutta se lannistaa sen voimaa ja poistaa sita vihitellen
tajunnasta: ja tima jalkiméinen prosessi tapahtuu kuoleman jilkeen. Himon laadusta ja elinvoimasta
riippuvainen on siis sekd kirsimysten voimaisuus ettd astralisen elimin pituus.

*) C. W. Leadbeater, The Other Side of Death, scientifically examined and carefully described.
London & Benares. Theo. Publ. Soc. 1903.

Helvetiksi astralielimai sopii kutsua ainoastaan niissa tapauksissa, jolloin hyvin alhaiset himot
atheuttavat hyvin voimaisia kirsimyksii; kiirastuli on useimmissa tapauksissa sopivampi nimi silld
kirsivd ihminen hoksaa jonkun ajan kuluttua, kuinka asian laita on, ja koettaa omalla tahdollaan pdastd
erehdyksensa herraksi. Emme my6skiin saa unohtaa sitd apua, jota télla tasolla vaikuttavat olennot,
etenkin okkultistien oppilaat kaikesta sydimestain antavat onnettomille ihmisraukoille.

Mutta astralinen eldmi saattaa olla tdynna tyydytystikin. Thminen, jolla ei ole alempia himoja
voitettavana, vaan jonka tajuntakeskus niin sanoaksemme on astromentalisessa maailmassa — kuten on
laita useimpien vanhojen thmisten ja pitkallisen sairauden jilkeen kuolleitten — on heti valmis
kadntimain huomionsa astralimaailman tarjoamiin iloihin. Hin saattaa tavata ennen hinti kuolleita
omaisiaan, jotka eivit vield ole nousseet taivaaseen, hin saattaa nihdd maan paalle jattiminsi ystivit ja
seurustella heiddn kanssaan, kun he nukkuvat; jos han on harras ,,uskovainen®, paisee, hin
lahkolaistensa pariin; ylipadansa: jos ihmiselld on jonkinmoisia harrastuksia, on hinen olonsa astralitasolla
verrattain onnellinen, sentihden ettd hin siellikin on tilaisuudessa jatkamaan harrastuksiaan. Astralinen
maailma on nimittdin yhdessd osassaan fyysillisen peilikuva, niin ettd jokainen fyysillinen olio ja kappale
on astralisestikin edustettuna. Innostunut kirjatoukka esim. 10ytaa tiensa kaikkiin fyysillisen maailman
kirjastoihin ja, saapi tutkia mita kirjaa han haluaa — tietysti sen ,,astralista eksemplaria.” Samaten
musikin harrastajalla on vapaa paisy kaikkiin konsertteihin maan péalld, joten koko hinen eliminsi voi
olla soittoa ja laulua — tietysti astralisesti. Semmoisen thmisen astralielama saattaa timin kaiken nojalla
muodostua hyvinkin pitkaksi, silld se kestda sithen saakka, kunnes he itse rupeavat ikivéimain muutosta
ja huomaavat, ettel tuommoinen personallinen tyydytys ajan pitkadin tyydytidkkéan.

Tietysti astralinen elimi on tdynnd hyvid mahdollisuuksia semmoisille ihmisille, esim. salatieteen
oppilaille, joista voi sanoa, ettd he eldessdan maan pailld eivit ainoastaan ole koettaneet voittaa omia
personallisia himojaan, vaan etta heilld vield on se positivinen ominaisuus, ettd heidin suurin halunsa on
auttaa muita. He ovat johonkin médrin itsetajuisia uudessa ymparistéssain ja ovat tilaisuudessa taalla



jatkamaan ty6tddn hyvin palveluksessa. Heiddn paitehtivindin on auttaa kuolleita kanssathmisidin:
puhua heille, selvittda heille heidin tilaansa, opettaa ja neuvoa heitd. Moni piintynyt materialisti ja
skeptikko luulee vield elivinsa fyysilliselld tasolla ja vasta laajat ja pitkit selitykset saavat hinet
vakuutetuksi asiain muutetusta tilasta. Moni ithminen, jonka elama astralitasolla muodostuisi sangen
kuivaksi ja hedelmittomaiksi, koska hinen personallinen heikkoutensa maan pailld eldessdin oli
huolimattomuus, haluttomuus ja yhtikaikkisuus, on niiltd astralisilta auttajilta saanut intoa ottamaan
eliman todellisuuksia vakavammalta kannalta.

Tammoisten kehittyneiden ihmisten elimi on kuoleman jilkeen yhti rikas kuin se oli sitd ennenkin.
Se ei ole heille kiirastulta eikd helvettid, sen pohjasiveleni on taivaalliset tunteet niinkuin oli heidan
tyysillisenkin eliminsd pohjasavel. Useat heistd ovat sitdpaitsi jo maanpaalld oppineet vapaasti
litkkumaan astraliruumiissa ja tekemain tyotd astralitasolla.

7. Taivas.

Astralisen elimin peristd seuraa mentalinen, jota on kutsuttu taivaaksi. Nimi jo osottaa, ettd tissd
on kysymys yksinomaan onnellisesta tilasta. Kirsimysten aiheet — himot — ovat palaneet sammuksiin.
Nyt astuu nayttimolle toinen puoli, korkeampi puoli ihmisen sieluelimasti, ja se herittii eleille
ainoastaan onnellisia tunteita. Semmoinen ithminen, jolla ei ole mitddn personallisia pyyteitd
kuollessaan, hin astuu heti taivaasen, hinen vaelluksensa lapi astralitason tapahtuu miltei
silméinripayksessa. Mutta kaikki, joilla on ollut puhtaampia — joskin personallisia — tunteita ja ajatuksia
eldessdin, ne ennemmin tai my6hemmin tulevat osallisiksi tistd mentalisen elimin autuudesta.

Tamai taivaallinen maailma on ajatuksen varsinainen koti, se on niin sanoaksemme luonnon
intelligensi, ja se merkitsee, ettd kaikki, mitd me thmiset ikind saatamme ajatella ja kuvitella, on sielld
toteutettuna. Se on filosofisen ajattelun ja matematisten spekulatsionein yhtidhyvin kuin runollisten
ithanteiden, soitannon, laulun ja taiteen maailma. Sen asujaimet ilmottavat ajatuksiaan toisilleen vilitto-
miisti thanain kuvain ja varivivahdusten, hurmaavain savelten muodossa. Sen elimintunne on puhdasta
riemua.

Nykyiselld kehityskannallaan ihminen tietysti ei tule osalliseksi kaikesta taivaan autuudesta;
semmoinen etu on hinelle suotu vasta sitten, kun han on kehittynyt itsetajuiseksi tilla tasolla, kun hin
on saavuttanut sen kehityksen, joka vield on ainoastaan salatieteilijalld. Nykyista ihmista rajottaa hinen
mielensé ahtaus, hinen ennakkoluulonsa, hinen tietimittomyytensd. Meidin tulee pitid mielessa, ettei
ihminen kuoleman jilkeen ole sen kummempi kuin eldessddn; hian ei ole dkkid muuttunut ,,enkeliksi®,
vaan hinen sydimensd, hinen silminsd, hinen ajatustapansa on sama kuin se oli maan paalla.

Kun ithminen siis kuolee astralitasolta ja Iyhyen tajuttomuustilan jalkeen herai taivaassa, nikee ja
tajuaa hin sen kauneutta ainoastaan sithen suuntaan eli voisi sanoa ainoastaan sité linjaa pitkin kuin hin
sielussaan kykenee kauneutta tajuamaan. Filosofi rajottuu ideoihin ja rakentaa maailmoita, jossa ne
toteutuvat, saaden apua luonnolta siind kohden, missa hinen ajattelunsa arvaa totuuden; soittoniekka
syventyy saveleihin ja sointuihin, ja niiden uusiin ja aavistamattomiin yhdistyksiin, kuuntelee jumalain
laulua, joka yhdessi silménripéyksessi loihtii esiin enemmin musikkia kuin kuorot ja orkesterit pitkdna
konsertti-iltana tddlld maan paalld; taiteilija saapi ndhda todellisia mestariteoksia, ihailla maisemia, joiden
lumoava komeus voittaa rohkeimmankin mielikuvituksen, tutustua vareihin ja nyanseihin, joilla ei ole
nimidkain maan pailld; runoilijan fantasia tayttyy mitd ihanimmilla motiveilla ja ennen
aavistamattomalla tdydellisyydelld hin kykenee niitd ilmituomaan rytmikkiissd sakeissi; sanalla sanoen:
kaikkien uskaliaimmat unelmat toteutuvat, ja toteutuvat tavalla, jota ei rohkeinkaan uskaltanut toivoa
maallisen eliminsa nuoruudessa.

Mutta, huudahtaa lukija, eivit liheskdin kaikki thmiset ole noin lahjakkaita: ei runoilijoita ja



taiteilijoita kasva joka oksalla — ei ajattelijoitakaan! Osattomiksiko taivaallisesta onnesta jaavat kaikki
»eparunolliset®, jokapiaiviiset henkilot? Kaukana siitd, taivaassa on tilaa kaikille. Ja vaikka ithminen
maailman silmissé olisi aivan vailla ,,talangeja®, on hanelld kuitenkin yksi lahja, yksi taipumus, joka
oikeuttaa hinelle sijan taivaan valtakunnassa — itse asiassa suurin kaikista, — ja se on hinen kykynsa
rakastaa. Tama on kaikkien ihmisten synnynndinen lahja ja se »07 olla enemmain kehittynyt
»eparunollisessa® kuin ,,runollisessa® ihmisessda — niin, onko meilld oikeuttakaan puhua
eparunollisuudesta niin taivaallisen kyvyn yhteydessa kuin rakkauden? Taivaassa vainaja on yhdessi
rakkaitensa kanssa — eikd ainoastaan kuolleitten, vaan elavienkin.

Sind nuorukainen, jonka suurin onni elédissasi oli seurustella morsiamesi ja ystaviesi kanssa, joka
heidin puhtaista sieluistaan 10ysit kaiken tdydellisyyden, kauneuden ja sulon iki-ithanan perikuvan,
luuletko sind, ettd ,,kuoleman kylmi kisi® riistdd sinut heiddn luotaan? Taivaassa heritessisi olet
péinvastoin huomaava, etti he, sinun rakkaimpasi, ovat sielld jo ennen sinua. Eiko ihmisen sielu ole
kotoisin taivaasta? Eiko hinen sielunsa aina ole taivaassa® Itsetietoinen hin tosin ei ole sielld, mutta
hinen tajuntansa eli, jos niin saan sanoa, osa hanen tajunnastaan elda sielld. Ja puhdas rakkaus — sekin
on taivaasta. Jos sinun morsiamesi ja ystavisi sinua muistavat ja rakastavat, olet sind heiddn parissa
aivan yhti todellisesti kuin maan pailld — todellisemminkin, silld nyt ei mikddn harso peitd sinun
silmidsi. Ystdvisi eivat sinua nde, morsiamesi ehkei tunne lisnioloasi, mutta siné olet joka hetki heididn
sielunsa rinnalla. Ja vaikka he sinut unohtaisivatkin, olet sini kuitenkin heidin luonaan ja sinun onnesi
on sarkymiton, silld et nde heidin uskottomuuttaan. Uskottomuus kuuluu ithmisen himoluontoon, se ei
nouse astralimaailmaa ylemmaksi — se on ohimenevai. Jos heidin sielunsa rakastavat sinua, on se
rakkaus ikuinen; se on riippumaton maallisista vaihteluista — he rakastavat sinua, vaikkeivat fyysillisessé
tajunnassaan sinua muistaisikaan.

Tdama esimerkki soveltuu mutatis mutandis kaikkiin tapauksiin. Ei kuollut diti ole lapsiaan
heittinyt; hdn tosin ei fyysilliselld silmalld seuraa heidan kohtalonsa juoksua — mika olisikaan hinen
onnensa, jos hin voisi nahdé niiden lankeavan pahaan? — mutta hinen sielunsa on alati heidin
sielujensa luona ja hin heitd auttaa ja kasvattaa niilld lempeilld, rohkaisevilla, jaloon elimiin kehottavilla
ajatuksilla, joilla hin lakkaamatta ympir6i heidin sielujaan.

Taivaassa 16ytivit my6skin uskonnolliset aspiratsionit tyydytyksensa. Kaikki uskonnot ovat taalld
edustettuina. Olkoon vainaja buddhisti, muhamettilainen, pakana tai kristitty — oman seurakuntansa
helmaan hin joutuu. Hin saa kuulla ja oppia jumalallisia totuuksia siind muodossa, jossa hin kykenee
niitd vastaanottamaan. Tietysti kaikenlaiset uskonnolliset riidat ja eripuraisuudet, kithkot ja fanatismit
kuuluvat astralimaailmaan — taivaassa viihtyvit ainoastaan totinen hartaus, totuuden kaipuu ja
teeskentelemiton rakkaus hyveesen ja ihmisiin. Thminen, jonka suurin onni olisi nihdd mestariansa,
olkoon tima sitten Buddha tai Kristus, Mahomet tai Konfutse, hin saapi taivaassa istua timin jalkojen
juuressa ja kuunnella hinen opetuksiaan. Ja epiilemittd se ihminen, jonka sisin riemu on auttaa muita,
16ytad tyotd mentali- niinkuin héin 16ysi astralitasolla. Kykeneehin sielu taivaassa ollen asustamaan
monessa paikassa yhtaikaa, ja kukatiesi ihminen, jonka auttamishalu ylettyi henkisiin asioihin, on
tilaisuudessa auttamaan sekd eldvid ettd kuolleita juuri ,,puhumalla heiddn omissatunnoissaan.” Timi
ty6 kuitenkin kuuluu enemmain varsinaisille okkultisteille, joita ei niissd kuvauksissa ole otettu lukuun.

Kun heittad yleissilmayksen kuolemanjilkeiseen elimiin, kaikkiin noihin kokemuksiin astrali- ja
mentalitasolla, tekee mieli kysya: onko se elimi unennikéa vaiko todellisuutta, onko se leikkid vai onko
silla jokin tarkotus? Ja silloin kuuluu vastaus ensimiiseen kysymykseen: todellisuutta se on,
kirkkaampaa todellisuutta vield kuin maan pailld. Kokemus, jonka jokainen alhaisista himoista vapaa
sielu tekee siirtyessadn alemmalta tasolta ylemmaille — ahtaammasta tajunnantilasta laajempaan — ja
heritessddn ylemmin tason elimdin, on juurt se, ettd tima uusi eldimi tuntuu paljon todellisemmalta
kuin vanha. , Nyt vasta miné elin®, hin huudahtaa, ,,nyt vasta tunnen eliminiloa joka suonessani!
Unta vain oli tuo entinen eloni — timi vasta on todellisuutta.”



Toiseen kysymykseen vastaamme taas, ettei kuolemanjilkeinen elima missddn suhteessa ole
tarkotuksetonta leikkid. Se on kehitysta alusta loppuun, kehitysta, josta sielulla on mitd suurinta hy6tya.
Muistakaamme, ettd ihmissielu salatieteen mukaan palaa useita kertoja fyysilliseen eliméin avatakseen
tadlld yhd uusia ja uusia suuntia kehitykselleen. Kuolemanjilkeisessi elimissa sielu sitten joka kerta
syventia ja laajentaa maan pailld alottamaansa kehityssuuntaa. Jos ei thminen fyysillisessd elimissdan
ole ymmartinyt voittaa jotakin himoa, tiytyy hidnen se tehda astralisessa elimassidin kuoleman jalkeen,
ja tima merkitsee, ettd kun sielu seuraavalla kerralla reinkarnerautuu, ei sama himo herid hinen
ruumiissaan, ellei hén itse sitd tahdo. Himon siemen kylld hinessa 16ytyy, mutta jollei hén sitd siementd
istuta ja kasvata, kuihtuu se pois ja hin on ainiaaksi vapautunut siitd himosta.

Taivaallinen olo taas kehittdd kaikkia henkisid kykyja. Suuri talangi syntyy taivaallisen opetusajan
jalkeen nerona, ihmisystivd ihmiskunnan hyvintekijana, hyveen rakastaja pyhimyksend. Ihminen, jonka
usko ihanteihin on horjunut fyysillisen eliman kokemuksista, 16ytda taas uutta yllyketta uskolleen
taivaallisessa maailmassa ja palaa vahvistuneena, rohkaistuna, lohdutettuna fyysiselle tasolle. Kaukana
siitd, ettd ndin vietetty atka menisi hukkaan, ei kehitys ilman sita olisi mahdollinenkaan, silld niin vihin
kuitenkin saamme aikaan fyysillisessd elimassal Ars longa, vita brevis.

Kuolemanjilkeinen elima onkin monta vertaa pitempi kuin elama taalld ,,surun ja murheen
laaksossa. Niin, se elima on meitéd paljon likempi, meille paljon ominaisempi. Taivas on meidéin oikea
kotimme. Taivaalliset muistot kuvastuvat lapsen silméssid — ja taivaasen mekin astumme jo taalla
elaissimme, jos ,,tulemme niinkuin lapset.*

8.Vainajat ja fyysillinen maailma.

Olemme jo edelld maininneet, missa likeisessd yhteydessa alempi astralitaso on fyysillisen kanssa.
Kaikki fyysillisen elimin tapahtumat kuvastuvat tdhin asraliseen aineesen aivan niinkuin peiliin, ja
timan astralimaailman asujaimilla on se etu meikaldisten rinnalla, ettd he saattavat meitd ndhda ja seurata
katseellaan meiddn toimiamme, jota me emme tavallisissa oloissa kykene tekemain heididn suhteensa.
Poikkeustapauksissa joku meikaldinen tulee ,klirvoajantiksi®, niin ettd han hetkeksi saapi kurkistaa tuon
toisen maailman salaisuuksiin, mutta sen portit ovat sadnnollisesti avoinna ainoastaan kehittyneille
okkultisteille. Jokainen ithminen on tosin yolld astralitasolla. Uni ei itse asiassa ole muuta kuin tajunnan
vetdytyminen astraliruumiisen, ja nukkuessaan ihminen tekee paljon kokemubksia, joita hin ei paivilla
muista. Kehittymattoman ithmisen astraliruumis pysyy nukkuessa fyysillisen valittomassa laheisyydessa,
mutta kehittyneempi saattaa yon aikana tehda pitkidkin retkeilyjd, kohdata seka elavid ettd kuolleita
tuttaviaan, saada neuvoja ja varotuksia y. m. N. k. profetalliset unet ovat muistoja ja jilkikaikuja ndistd
kokemuksista, mutta tavalliset, hajanaiset ja mitittomait unet ovat syntyneet — useinkin fyysillisista
vaikutteista — juuri herdamishetkelld, silloin kun tajunta palaa fyysillisiin aivoihin.

Tietysti timd alemman astralisen ja fyysillisen elimén vuorovaikutus muodostaa tirkein kohdan
vainajien elimassa. Heiddn ensimiinen havaintonsa ,,haudan toisella puolen® on tavallisesti se, etteivit
olekkaan , kuolleet”, vaan yhti elavat kuin konsanaan, jopa elivimmitkin, jos semmoinen lausetapa on
luvallinen, silld nyt ei heitd raskauta ei sairaus, ei vanhuus eiki fyysillisen ruumiin paino. Miké onkin
luonnollisempi kuin ettd monet heistd heti muistavat omaisiaan ja keskenjddneitd tehtdvidin ja koettavat
padsti rapportiin eli yhteyteen jattdimansa fyysillisen maailman kanssa? Olemme jo edellisessia puhuneet
niista ,,pahoista hengistd®, jotka eivit kuoltuaan saa rauhaa himoistaan, vaan kaikin mokomin pyrkivit
niitd tyydyttdimaan fyysillisesti eldvien avulla taikka naitd hityyttimalld. Ja nyt tahdomme vield lyhyesti
mainita, milld muulla tavalla vainajain henget kayttavit uutta asemaansa hyvikseen.

Kosolta on tutkijalle tarjona semmoisia tapauksia, jolloin kuoleva thminen juuri kuolinhetkellddn
on nayttiytynyt poissa oleville ystivilleen tai omaisilleen; vaikka tima ei oikeastaan kuulu
astralimaailman ilmi6ihin, koska se useimmiten on n. k. telepatiaa (kaukovaikutusta) ja ainoastaan



poikkeustapauksissa on todellista kuolevan esiintymisti astraliruumiissaan, olkoon se kuitenkin tiydelli-
syyden vuoksi tailld mainittu, olletikkin kun se on aivan tunnustettu fenomeni. *)

Sitd vastoin ovat kaikki vainajain ,,kummittelemiset™ ja esiintymiset spiritistisissa istunnoissa
puhtaasti astralisia ilmi6itd. Jalkimiiset ovat meiddn aikanamme tulleet sangen yleisiksi ja ne ovatkin
laajoissa piireissd vaikuttaneet, ettd ennen niin peléttyja ja nykyain useinkin niin pilkattuja aaveita ja
kummituksia saatetaan arvostella oikealta ja kohtuulliselta kannalta.

Raamatun kertomuksessa rikkaasta michesti ja Latsaruksesta huudahtaa edellinen helvetissdin nuo
inhimilliset ja varteen olettavat sanat: ,,mina rukoilen siis sinua, isda Abraham, etta lihetit Latsaruksen
minun isini kotoon — silld minulla on viisi veljed — todistamaan heille, ettei hekin tulisi tdhdn vaivan
sijaan. Sangen tylysti vastaa tdhdn Abraham: ,heilld on Mooses ja profetat; kuulkoot niitd.” Mutta
rikas mies rukoili vield tuskissaan: ,,ei, isd Abraham, vaan jos joku kuolleista menisi heiddn tykénsa, niin
he parannuksen tekisivat®. Yhta tylysti vastaa taas Abraham: ,.ellei he Moosesta ja profettoja kuule, niin
eivat he myoskain usko, jos joku kuolleista nousisi ylos.*

Tdhan loppuu kertomus, ja me jaidmme thmettelemain ,,isd Abrahamin® mielestimme
lyhytnakoisté ja syddmetontd paitostd; silld meistd tuntuu, ettd juuri semmoinen tapaus kuin jonkun
vainajan ilmestyminen maan pailld kuoleman jalkeen olisi omiansa herittimaan

*) Vrt. mitd edelld on puhuttu klirvoajansi-ilmi6ista.

suurimpiakin kieltdjid epduskostaan! Yhtikaikki isi Abrahaminen pessimistinen katsantokanta nikyy
saavan tukea todellisuudesta, koska niin monet ihmiset vieldkin ovat uskomatta, vaikka vainajia ei
kerran, vaan satoja kertoja on kuolemansa jilkeen ilmestynyt. Ja on hinen sanoissaan muutakin.

Kertomuksessa rikas mies anoo, ettd Latsarus lihetettdisiin hinen isdnsa kotiin. Hin, tuo rikas
hekumoitsija, kirsii ndhtivasti suuria tuskia, kun hin ei endd saata tyydyttdd aineellisia halujaan; mutta
hin ei ole paatunut, vaan hin katsoo kohtaloaan silmisti silmain ja tuntee omantunnon vaivoja
hukkaan menneestd maallisesta elimastadn. Samalla hanelld on sitd mielen jaloutta, joka herittda
meidin myoétituntoamme: hin ei tahdo, etti toiset — ainakaan ei hinen omat veljensid — joutuisi samaan
vaivaan kuin hin. Miksika hin el nyt — joka meista tuntuisi luonnollisimmalta — pyyda itse padsti
veljiadn varottamaan?

Latsarus ei voi mennd. Latsarus on arvattavasti ylemmaissa astralimaailmassa, koska ,,suuri juopa‘
hinet erottaa toisesta, ja isi Abraham oli siind suhteessa oikeutettu vastaamaan kielteisesti. Kun sielu
on noussut astromentaliselle tasolle, on sen silmi jo kdantynyt ylospdin; se ei enda ole missdan
tekemisissa fyysillisen maailman kanssa: kaikki yhdysside timén kanssa on katkaistu. Spiritistisissa
istunnoissa ilmestyvit henget sanovat vilisté: ,,nyt muutamme korkeampaan sfdiriin ja sen perdsti
emme endi tule luoksenne® — silld ainoastaan niin kauan kuin ihminen kuolemansa jilkeen on
alemmalla astralitasolla, saattaa hin pitda yhteyttd maan pailld elavien kanssa.

Palataksemme raamatun kertomukseen saatamme siis kysya: miksika ei rikas mies, joka oli
nihtdvisti alemmalla astralitasolla, tahtonut itse menna? Kysymys jéisikin meiltd ratkaisematta, ellei
spiritistinen ja okkultistinen tutkimus olisi meille opettanut yhta ja toista.

Rikas mies tunsi oman kykenemattomyytensa — kas siina ratkaisu. Ensiksi hin oli vield niin omien
himojensa ja kdrsimyksiensi vallassa, ettethdn voinut niistd irtautua eikd murtaa lipi niiden
muodostamaa kehéd, joka hintd kahlehti. Toiseksi — jos hin sen ehdon olisikin voinut tiyttdd — hin ei
sittenkéddn olisi kyennyt jarjelliselld ja vakuuttavalla tavalla ilmottaa itseddn omaisilleen. Juuri timé kohta
on sattuvasti tuotu esiin Jeesuksen vertauksessa.



Asianlaita on seuraava.

Jos vainaja tahtoo antaa itsestddn tietoa maan pailld eliville, on hinell tarjolla ainoastaan kaksi
vilitontd keinoa. Toinen on telepatia, toinen on kummitteleminen.

Jos hin valitsee telepatisen keinon, koettaa han vaikuttaa jonkun fyysillisesti elavin ajatuselamain.
Kun on kysymyksessé innostavia aatteita ja ihanteita, on timi keino hyva ja paljon kiytetty; mutta kun
on kysymys jostain erityisestd sanomasta, tirkedsta yksityiskohdasta, silloin on timi keino sangen
epakiytollinen. Silld kuka fyysillinen ihminen ottaa vaarin kaikista ,,mielijohteistaan® ja ,,unen-
houreistaan?* Me olemme liian kuurot akkiniisille henkien kuiskeille, ettd ymmartdisimme niita totella,
ja harvoin niitd erotammekaan jokapiiviisen elimin hyorindssi ja pyorindssa. Tdmi keino on siis
yleensa hylittivi, joskin on poikkeus-thmisid, jotka semmoista sanomaa kykenevit vastaanottamaan.

Jalelle jad niin muodoin toinen keino, kummitteleminen, s. o. ettd henki koettaa tehda itsensa
aistillisesti havaittavaksi — vainaja koettaa ilmestya nakyvissa ja kuuluvassa muodossa. Mitd tima
sisaltdd? Ettd thminen, joka on puettu astraliruumiisen ja siis meikaldiselle silmalle nikymiton, jonkun
prosessin (materialisatsionin eli aineistumisen) avulla pukeutuu toiseen muotoon, joka saattaa taittaa ja
heijastaa fyysillisen maailman valositeitd. Ettd tima on erityinen temppu, joka ei laheskédan ole helppo,
seuraa asian luonnosta. Ja mistd vainaja dkkia olisi sen tempun oppinut ?

Kuitenkin hinen suurella tahdon ja voiman ponnistuksella vilistd onnistuu nayttiytyé fyysilliselle
silmélle. Mutta tavallisesti — kuinka kémpel6 ja meidin silmissimme miltei jarjeton hinen
esiintymisensd on! Usein hin ei saa muuta aitkaan kuin kummittelevia adnia, kolkutuksia, laukauksia,
huokauksia, naurua.*) Ja jos hinen on onnistunut materialiserautua nakyviksi, puuttuu hinelta
puhetaito! Ainoastaan uudistettu koe, tottumus, ja silloin tillin joku suuri,

*) Huomaa, milla lailla spiritistinen litke alkoi (kts. ed.).

epaitsekds halu vaikuttaa onnistuneen ilmién, esim. diti, joka varottaa lapsiaan vaaran uhatessa tai
pelastaa heidat juuri vaaran hetkelld. Mutta useimmiten ovat ilmestymiset sitd laatua, ettd ne tuskin
herittavit muuta kuin kammoa ja pelkoa asianomaisessa katsojassa — varsinkin koska niiden tavallisesti
taytyy tapahtua pimeidssa eli himirissi, jolloin valon hajottava voima on pienempi.

Kun timan kaiken otamme lukuun, huomaamme, kuinka vaikea vainajain asema on. Ne eivit ole
meidin luoksemme tervetulleita vieraita — me pelotamme heita yhta paljon kuin he meitd. Ja kuitenkin
heilld saattaa olla tirkedn tirkeitd sanottavia, niinkuin esim. rikkaalla miehelld olisi ollut.

Mutta jos tuo raamatun kertomuksen rikas mies olisi elinyt meidéin aikakaudellamme, olisi hanelld
ollut tarjona kolmas, vilillinen esiintymiskeino: spiritistinen esiintyminen.

Tdma keino on helpoin, silld vainaja saa suurta apua elaviltd ihmiseltd, n. k. mediumilta.
Mediumeja on aina ollut ja ,,spiritistisia istuntoja“ on silloin tall6in pidetty kaikkina aikoina, mutta
nihtavisti ei ole ennen ollut niin laajalle levinnytta liikettd kuin nykyaikainen spiritismi. Vainajan
tietimattomyys lienee ollut syynd sithen, etteivit ole ennen yhtid suuressa miirissi kayttineet
hyviksensi titd esiintymiskeinoa, mutta vahinko on kaikissa tapauksissa korvattu meidin paivinimme,
jolloin spiritistisid seanseja pidetadn kymmenittdin paivassd kaikissa maissa. Mikdhdn on aiheuttanut
taman kukoistavan litkkeen, joka ,,antaa niin paljon ty6ti kuolleitten hengille?*

Sen on okkultinen tutkimus meille selvittinyt. Kun materialismi, uskottomuus ja kielteisyys alkoi
saada yhd enemmin jalansijaa sivistyneessd maailmassa, paatti erds hyviantahtoinen salatieteellinen
koulu, jota asiain meno huolestutti, tehda jonkun suuren tyon totuuden kunniaksi ja thmisten
pelastukseksi, — ja silloin pantiin alkuun spiritistinen liike. Tdma tapahtui siten, ettd mainitut okkultistit,



rupesivat opettamaan astralimaailmassa erditd vainajien henkid, milld lailla he mediumein avulla
ilmottaisivat itsensa ihmisille. Siina tietysti kdytettiin kauniita sanoja asiain suuruudesta ja tirkeydesta ja
vainajat, joille uskottiin tima luottamustoimi innostuivat ikipaiviksi tehtivainsa. Pian heista levisi into
toisiinkin astralimaailmaan siirtyneihin ithmisiin, ja kun aikaa my6ten maan paalld kasvoi kasvamistaan
spiritististen sirkkelein lukumaira, saivat yha useammat ja useammat vainajat haluamaansa tyota. *)

Jos asia olisi pysynyt tilld vakavalla, aatteellisella pohjalla, ei siitd voisi sanoa muuta kuin hyvai;
silloin se epéilemitti olisikin kantanut ainoastaan jaloja hedelmii. Mutta kun sithen rupesi sekottumaan
alhaisemmat tarkotusperit, inhimilliset himot ja halut, silloin sekin ty6 tuli

*) Vrt. A. P. Sinnett, Modern Spiritualism. Transactions of the London Lodge of the
Theosophical Society. Theos. Publ. Soc. London 1895.

varottanut lilan innokkaita veljid mahdollisista seurauksista. Ja nima seuraukset rupesivat pian
nikymaan.

Ensiksikin vainajien siveellinen vaikutin laimistui. Monet rupesivat kayttimadn titd verrattain
helppoa keinoa omiin yksityisiin tarkotusperiinsi, jopa suorastaan tunteaksensa itse vield kerran
elivinsa fyysillistd elimai, ja viivyttivit titen astralista kehitystidn. Sentdhden useimmat henkien
sanomatkin saivat sangen jokapaiviisen leiman. He eivit tyytyneet ainoastaan vakuuttamaan fyysillisesti
elavia olemassaolostaan, vaan rupesivat myoskin pitimain pienid saarnoja, kukin tietysti sen lahkon
tapaan, johon hin eldissain oli kuulunut. Tama pistad heti silmiin, kun lukee ylen rikasta spiritististd
kirjallisuutta.

Toiseksi todellisten, vakavien, totuutta rakastavien mediumein sekaan alkoi ilmestyé kaikenlaatuisia
vaarintekijoitd, onnenonkijoita ja pettdjid, jotka monta kertaa ovat saattaneet koko asian pahaan
huutoon.

Ja kolmanneksi — ja tima on suurin haitta — on pettdjid ilmestynyt toisellakin puolella. Olemme jo
edelld maininneet, ettd astralitason asujaimiin kuuluu kaikenmoisia luonnon henkii, vuoren ja metsin
peikkoja y. m., niinkuin niitd keskiajalla kutsuttiin. Nama eivit ollenkaan kuulu ihmiskuntamme evolut-
sioniin eivitka liioin ole meikélidisten ystavid. Joskaan he eivit tavallisissa oloissa saata tehdd meille
suurta haittaa, kdyttidvit he kuitenkin joka tilaisuutta hyvikseen tehdikseen meille ihmisille pienen
kepposen, silld heiddn luonteensa laatu on leikillinen. Niinpa he usein esiintyvit spiritistisissa
istunnoissa, pukeutuvat semmoisten vainajien muotoon, joidenka kuvat he nikevit lisndolevien
ajatuksissa, ja puhuvat sitten ddneen kaikki mitd lukevat niiden aivoista. Titen valitettavasti moni
uskovainen seanseissa kavija on tullut petetyksi — luullut tyhjda kuorta ja omien ajatustensa heijastusta
rakkaaksi ja kaivatuksi vainajaksi.

Kun otamme huomioon kaikki nima varjopuolet, olemme miltei valmiit isd Abrahamin kanssa
huudahtamaan: ,,ei ole ihmisille hy6dyksi, jos kuolleet rupeavat esiintymain! Onhan heilldi Mooses ja
profetat!*

Mitka ovat ,,Mooses ja profetat?” Ne ovat ensiksikin kaikkien uskontojen todistukset ja opit
(traditsionit) ja toiseksi salatieteellisen tutkimuksen tulokset. Ndma tulokset ovat luotettavia, ne ovat
saavutetut tieteellisen tutkimuksen vilitykselld — ei siten, ettd kuolleet ovat tulleet meidin luo, vaan
siten, ettd me itse olemme kdyneet heiddn luonaan katsomassa, kuinka heilld on. Ja vaikka moni
vainajan henki on tehnyt suurta, jaloa ja kiitettdvad tyotd esiintyessadn spiritistisissa istunnoissa tavalla
tai toisella; vaikka spiritistinen tutkimus on omiansa vakuuttamaan jokaista rehellistd totuuden etsijaa
kuolemanjilkeisesta elimista ja on muuttanut monen epdilijin mielialan, on kuitenkin se ihminen
onnellisempi, joka voi uskoa maailman jarjellisiin lakeihin sen perusteella, mitd hin on kuullut, kuin se,



joka Tuomaan tavalla tahtoo itse kaikkea nihda ja kosketella.

Kenties isd Abraham nykyisissd oloissa olisi vienyt rikkaan miehen jonkun mediumin luokse ja
antanut hinen timan kautta muistuttaa veljiddn elimin hyvista laista, joka kiskee ihmisid elimadn
puhtaudessa ja rakkaudessa, ettd he henkisesti kehittyisivit, — mutta luultavampaa on, ettd viisas
Abraham sittenkin olisi vastannut: ,,onhan heilli Mooses ja profetat; kuulkoot heita.*

Silla muistakaamme, ettd tima kertomus oli vertaus Jeesuksen suusta. Ja mitd muuta Jeesus, joka
saarnasi jumalan valtakunnan tulemisesta, tilld vertauksellaan on voinut tarkottaa kuin sitd suurta
totuutta, ettd jumalan valtakunta (buddhinen taso) on elimin ja kuoleman herra, s. o. ettd se ihminen,
jossa jumalan voima vilittOmasti eldd ja vaikuttaa, joka siis eldd ikuista elimda —, hin ei tarvitse
huolehtia ei elimisti eikd kuolemasta, hinen toimintansa vaikuttimena ei koskaan ole hinen oma
kohtalonsa haudan toisella puolen.

Kuolematon sielumme.

1. Resurgam.

,JThminen on sielu®, opettaa meille yliaistillinen tutkimus yleensa, ja salatieteellinen lisda selittien:
thminen on tajuntakeskus, joka elda ja vaikuttaa kolmessa — eli oikeastaan viidessd — maailmassa
yhtaikaa ja on puettuna yhtimoneen erihienoon aineelliseen kayttovalineesen eli ruumiisen. Elettydan
aikansa fyysillisessd maailmassa hin kuolemassa heittdi fyysillisen ruumiin (ynna sen eeterisen kaksois-
haahmon, josta puhuimme hypnotisten kokeiden yhteydessi) ja verhottuna astraliruumiisen oleskelee
jonkun aikaa astralimaailmassa. Sen jilkeen hin siellikin kuolee pois, heittdd astralisen kdyttovilineensi
ja elad ajatuksen taivaallisessa maailmassa, mentaliruumiisen puettuna. Ja kun timin hetki on lyényt, on
thmissielu puettuna vain oman yksilollisyytensa verhoon eli n. k. kausaliruumiisen, joka on korkein,
mika ihmiselld nykyiselld kehitysasteella on organiserattuna.

Niitd olosuhteita olemme edellisessd koettaneet kuvailla ja nyt on jélelld ainoastaan lyhyt selonteko
sielun omasta olemuksesta ylipadnsa, silli onhan sanottu yksil6llisyysverhostakin, etti se ei katoa, vaan
ettd silld on goom ainion eli ,,elimi, joka kestdd yhden ikuisuuden.” Ja kysymys sielun
kuolemattomuudesta on mité likimmadssa yhteydessi sen toisen kysymyksen kanssa, joka koskee sielun
syntyd, silld luonnollistahan on, kun ajattelemme tita yksilollista tajuntakeskusta sen moninaisine
aineellisine elimistoineen, ettd ihmetellen huudahdamme: ,,onko timi kaikki voinut syntya silloin kun
tyysillinen ruumis on syntynyt!“ Toisin sanoen, me kysymme nyt: mika on sielu ja mikd on sen historia?

Tavallinen otaksuma on, ettd sielu on syntynyt, ettd se on luotu tai tehty samalla kertaa kuin
ruumiskin. ,,Jumala on luonut uuden ihmisen®, sanovat uskovaiset, jotka aina syyttavit titd
salaisuuksien suurta syntipukkia, kun heidin tiytyy peitelld omaa tiedottomuuttaan, mutta tiede, joka ei
vield ole vakuutettu sielun olemassaolostakaan, vilttid koko kysymyksen. Sen sijaan se viittaa perin-
niisyyden lakiin, kun ithmettelemme ihmisyksiléiden kirjavaa erilaisuutta, silld uusi ihminen — lapsi, se
$anoo, saattaa perid, ei ainoastaan vanhempainsa, vaan kaukaisten esi-isdinsikin ominaisuuksia ja
taipumuksia. Mutta jos silloin huomautamme semmoisista kummallisista ilmidistd kuin esim. nerosta,
joka syntyy perin tavallisista vanhemmista ja esi-isistd, taytyy tieteen ylevaimielisesti vetdytya syrjaan ja
vastata 7on possumus.

Mitd tiede on sanova sind paivini, kun yleisesti tunnustetaan yliaistillisen tutkimuksen havaitsema
tosiseikka, kun kaikki myontivit, ettd ihminen on sielu, tarkoin maaritty yksilo jo syntyissiain, koska
hinen sisiltonsa on suurempi kuin se personallinen olento, jonka kehto todella on hinen
aivotajuntansa? Onko tiede silloin taas keksivd uudet nimet niille asioille, joita ennenaikaiset haaveilijat



eivit osaa esittad kyllin tieteellisesti?

wolelu el synny ruumiin syntyessa, kuuluu salatieteen ja todellisen uskonnollisen traditsionin
vastaus. Ja kun tiede kerran tunnustaa sielun, on se tunnustava timankin totuuden, ja ymmartidakseen
asian mahdollisuuden, on se ylettiva erdan lain, jonka epadmattomid vaikutuksia se nyt huomaa joka
paikassa maailmassa, luonnon koko elimaissa, sielunkin omaan olemukseen. Tama on se laki, jonka
mukaan ei mikdin tapahdu dkkia, yliluonnollisesti, taika-iskusta, vaan hitaasti, asteettain, vihitellen; tima
on kehityksen laki.

,,IKoska yksilollinen sielu on valmiina jo syntyessd, on se ollut olemassa ennen syntymistd; mutta
silloin silld on historiansa ja se historia kertoo valttamittd pitkéstd, vihitellen tapahtuneesta
kehityksestd.” Tamin on tiede heti ymmartivi sind pdivind, kun se tunnustaa edellytyksen oikeaksi.

Mutta samalla se on kysyvi: ,,mitenki tima kehitys on tapahtunut? Asian luonnosta kuitenkin
seuraa, ettei tieteellinen tutkimus pitkiin aikoihin saata ratkaista varmasti sitd arvotusta. Silld se kuuluu
niithin ihmissielun salaisuuksiin, joita ainoastaan okkultisti havainnollisesti kykenee tietimain.
Kokemukset ennen syntymistd samoinkuin kokemukset haudan tuolla puolen ovat suljettua tekstid
kaikille muille kuin ,,harvoille valituille. Onhan kuolemastakin sanonut kiinalainen viisas: ,,kun et tieda
mitddn elimastd, miten voisit toivoa tietdvasi mitdan kuolemasta? Profanum vulgus — sithen luettuna

sekd antaa niiden auktoritetille niin suurta arvoa kuin se hyvaksi katsoo.

Sangen yleisesti tunnettu on jo salatieteen antama selitys ihmissielun synnyntakaisesta kehityksesta.
Tamai kehitys ei ole sen kummempi kuin sielun nykyinenkiin kehitys: kehitys on ja on aina ollut
kokemusta, jota saavutetaan elimdin kounlussa. Ja elimin koulu on tuo kolminaismaailma — #i-loka —,
tyysillinen, astralinen ja alempi mentalinen taso eli ruumiillinen elimai, tuonela ja taivas. Naissd
maailmoissa sielu kulkee ja on kulkenut vuorotellen ja aina maarityssi jirjestyksessid. Se mika tapahtuu
kuoleman jilkeen on sama kuin se miki on tapahtunut syntymisen edelld, vaikka. painvastaisessa
jarjestyksessd. Ymmairtadksemme sielun esihistorian, katsokaamme sen historiaa sen jilkeen, kun se on
heittanyt paaltdan kaikki nuo alemmat kayttovilineet.

Paljaana sielu lepad oman mininsi, meille kasittiméttoman hienossa aineellisessa verhossa. Kauan
ei kuitenkaan tdma todellinen itseensasulkeutuminen kesta, ennenkuin sielu taas tuntee halua paasta
,»ulos itsestaan aistittavan elimin temmellystanterelle iloitsemaan ja kirsimain, kokeakseen ja
viisastuakseen, hyviid tehdakseen ja kehittydkseen. Trilokan kolme porrasta hin on noussut ylos; nyt
laskeutuu hin alas taas kolme porrasta vastaisella puolella. Ensin hin astuu alempaan
mentalimaailmaan ja kokoaa ympirilleen vastaiseksi kdyttovilineeksi semmoisen ainekasan, jonka
vilitykselld hin voi ajatuksiaan ilmaista. Tamin tehtyddn hin vajoo astraliseen maailmaan ja ymparoi
itseddn semmoisella astraliaineella, josta tulee hinen ominaisuuksiaan vastaava tunneruumis. Nyt hin
on valmis ottamaan viimeisen ratkaisevan askelen tilld nopealla aineesenastumistiellddn. Ja kun
korkeammista maailmoista tulee syntymiskasky, kun hanelle on katsottu sopiva fyysillinen kiyttéviline,
silloin héin yhtyy uuteen fyysilliseen thmisruumiisen, joka on kehittymiisillian fyysillisen didin kohdussa.
Ja vaellus ldpi nikymittémaiin maailmoiden on vihiksi aikaa keskeytetty, kun uusi ihmislapsi avaa
silminsi nikyviisen auringon valtakunnassa ja sielu ihmetellen katsoo ,,vanhempiaan® ja titd meididn
todellista maailmaamme, joka on sielulle niin tuttu ja kuitenkin joka kerta uusi, koska sen kokemukset
ovat sille niin rakkaat.

Tammoinen on sielun historia. Tammoinen se on ollut. Syntymistd kuolemaan ja kuolemasta
takaisin syntymain. Vuorotellen se elad nikyviisessa, vuorotellen nikymattomissa maailmoissa.
Kuitenkin se vaihtelu on alati tdynnd uutuuden viehitysta. Silld palatessaan fyysilliseen maailmaan sielu
pukeutuu uuteen personallisuuteen. On aivan kuin uusi elimi alkaisi. Nuoret ovat voimat, nuori on



toiminnan halu. Se on edellisen jatkoa, mutta se on samalla uutukaisen uutta, silld uusi persona ei tieda
mitddn edellisen elimanvaiheista — edellisen surut ja pettymykset eivit sitd paina, ja sielu itse asuu
maailmassa, johon surut eivit ylety. Viisaasti on jirjestetty eliman koulu.

Reinkarnatsioniksi eli jalleensynnynnaksi kutsutaan ihmissielun kehitystapaa. *)

*) Reinkarnatsionista on tarkemmin puhuttu Annie Besantin ,,Reinkarnatsioni® ja tekijin ,,Valoa
kohti“ nimisessa kirjassa.

2. IThmiselama.

Ja nyt herdd kysymys: ,,mikéd on sitten thmiseldimé? kuka on timi inhimillinen sielu, joka alati kulkee
syntyman ja kuoleman porttien kautta?*

Ja aikojen traditsioni, salatieteilijdin viisaus vastaa: jumaluudesta kotoisin on ihmisen henki,
jumalallinen kipina darettomine kehittymismahdollisuuksineen on ihmisen henki — ihmisen henki on
jumala. Polvistu sen jumalan edessi, joka on thmisessa, joka on kaikkialla! Ennen kutsuttiin jumalan
kieltajaksi sitd, joka ei uskonut ihmisen ulkopuolella asuvaan jumalalliseen hallitsijaan, nyt kutsuttakoon
ateistiksi ainoastaan sité, joka ei usko omaan itseensi, joka ei usko oman jumalallisen henkensi
darettomain kehitykseen ja voittamattomaan kuninkuuteen.

Mitd ikuisuuksia on kestinyt, ennenkuin jumalallinen kipind on suorittanut sen mittaamattoman
pitkdn kehityksen, joka on nostanut hinet inhimillisen sielun verrattain korkealle asteelle! Mitad alempia
luonnonvaltakuntia se on lapikaynyt sekd nikyviisessa ettd nakymattomaissd maailmassal Koko
luomisto on niitten kipiniin kehitysleikkid. Aineelliset atomit ovat naitd jumalallisia kipindita.
Kehityskautensa alkupdivind he saavat oppia yhdessi palvelemaan kehittyneempien kayttovalineina.
Vasta ddrettomien aikakausien kuluttua he pddsevit itse tajuntakeskuksiksi. Sind mahtava jarki, joka
taman kaiken koossa pidit ja teet siitd ehyen, jirjestetyn, sopusointuisen kokonaisuuden! Sini olet
meiltd salassa, silld me, sinun poikasi, olemme niin paljon pienempia sinua, ja kuitenkin me niemme
sinun kitesi voiman, sinun nerosi viisauden joka paikassa tassd eliman thanuudessa.

Silld ihana on thmiselama. Kun joskus nousemme sielumme henkiseen tajuntaan, kun pitkin
siveellisen ponnistuksen peristi, kun kuolon lihetessi fyysilliset aivomme ovat niin puhdistuneet, ettd
tosi korkeampi mindimme on niissa eldvi, silloin me tunnemme sen tyynen, rauhallisen, ikiautuaan
riemun, joka on kaiken olemisen takana. Silloin ndemme, mitd elama on, silloin niemme, mitd kehitys
on, silloin ndiemme, kuinka adrettéman oikein, jirjellisesti ja suurenmoisesti kaikki on jérjestetty. Ja kun
sisdiset aistit meissd heraavit, kun padsemme nikymaittoman maailman itsetajuisiksi kansalaisiksi, silloin
on ratkaistuna elimin ja kuoleman kysymys, silloin ruumistuksiemme pitkd ketju on avattuna kirjana
silmiemme edessi, silloin ikuisen elimdn ihana todellisuus on tehnyt meidit mykiksi riemusta.

Elimi on koulu. Elima on kehitystd ja kokemusta. Ja mitd se on aineelliselta kannalta?
Viirdhtelyd. Elimi on virihtelyd. Sielu on pukeutunut kiyttévilineihin, Kayttévilineet varihtelevit.
Sielu tulkitsee virdhtelyn ajatukseksi ja tunteeksi. Elimi on timin tulkitsemisen oppimista.

Yksinkertaisia ja hitaita taytyy niiden virahtelyjen olla, joita sielu ensin oppii ymmartimain.
Omassa puhtaan jirjen maailmassa sielu alussa kykenee vastaamaan ani harvaan viriilyyn — ehka vain
sithen jumaloimistunnelmaan, jonka me niemme alimmalla asteellakin olevassa ihmisessi ja joka on
nostanut sielun eldinkunnasta inhimilliseen. Vasta vihitellen sielu elimin koulussa oppii ajattelemaan
inhimillisia ja jarjellisid ja kauniita ajatuksia.

Ja sitd varten sielun tiytyy ,,astua alas aineesen.” Fyysillisen maailman virahtelyt ovat hitaimmat.



Niitd sielu ensin oppii ymmartdmédin. Meiddn niakyviisessd maailmassa sielu ensin kehittyy itsetajuiseksi
— sitten astralisessa, sitten mentalisessa ja vasta neljainneksi oman minuutensa kuninkaallisessa
valtakunnassa.

Aivan kuin ulapalla uimista on inhimillinen elima. ,,Kuolleitten saari, vainajain ihana eedeni on
sielun koti; mutta sielu nakee niin himmeisti oman isinmaansa kauneutta. Se asuu mielestiin meren
rannalla, jossa on vain hiekkaa ja kiviéd ja korkea kallio. Mutta meren tuolla puolen siintai
auringonnousun maa. Sinne kulkee sielun ikdva. Ja sielu sy6ksee aaltoihin ja koettaa uida yli aavan
ulapan, mutta pitkille se el padse, ennenkuin sen on kdantyminen takaisin omaan hiekkaiseen rantaansa.
Mutta levittyddn se koettaa uudelleen ja kerta kerralta sen voimat lisddntyvit.

Kun se vihdoin meren yli uipi ja nousee rantaan auringonnousun maassa, silloin se polvistuu
thmetellen ja ihaillen. Oman isinmaansa se on l6ytinyt! Oman saarensa, joka nyt on niin ylevan ihana,
niin kuulumattoman kaunis! Mutta tima tapahtuu vasta silloin, kun ihminen todella voittaa kuoleman,
vasta silloin, kun hidnen ei enda tarvitse syOsta astralisen ja fyysillisen elimin aaltoihin elddkseen
itsetajuisena yksilénd puhtaan jirjen korkeassa ilmapiirissi, vasta silloin kun hin voi vastata sfinksin
kysymykseen, mika elimi on ja kuka thminen on, tarvitsematta endi kuolla.

Sielu on kuolematon, mutta me olemme kuolemattomia vasta silloin, kun olemme itsetajuisia
sieluja. Ja ,,vaikeata on pddstd syntymain ja kuoleman suuren meren toiselle rannikolle.” (Udanavarga,
XXIX, 37).

Mutta kerran joka ihminen paisee sen meren poikki. Eliman kehityslaki kantaa meidat kaikki
auringonnousun maahan. FEi kaikkia yhtaikaa, vaan ryhmittéin ja yksitellen. Ei ketddn pakottaen, vaan
jokaista opettaen ja neuvoen. Ja jokainen yksilo nikee piivin, jolloin hin ymmartdd, ettd nyt hinen
pitdd pyrkid eteenpdin pysyakseen tasalla muun kehityksen kanssa. Muutamille tima hetki tulee
aikaisemmin, toisille my6hemmin, sielun idstéd riippuen.*) Mutta kun se tulee, silloin ihminen ymmirtaa,
ettd hin on oman onnensa seppi, ettd hinen kohtalonsa on

*) Kts. tasta asiasta ,,Valoa kohti, XI luku.

hinen omassa kidessdén, ettd hinen pitda kehitystdin joko jouduttaa taikka médaradmattomiksi ajoiksi
chkdisti.

Silloin eldmi kysyy ihmiselta: tahdotko nyt valmistautua kulkemaan salatieteilijin kapeata tieta ,,harvojen
valittujen® jyrkkaa polkuar Tiedd, ettd ,,taivaan valtakunta otetaan vakirynnakolld.*

3. Valoa kohti

Korkea on inhimillisen elimidmme padmaali. Silli me olemme sieluja.

Me olemme sieluina jasenid puhtaan jarjen valtakunnassa, mutta personallisina olentoina elimme
kolmessa alemmassa maailmassa, fyysillisessa, astralisessa ja mentalisessa, yhtaikaa.

Fyysillinen maailma on tekojen maailma, astralinen on tunteitten ja mentalinen on ajatusten.
Kaikki kolme ovat yhti todellisia, ei nakyviinen todellisempi kuin nikymaittomat, ei ajatusten eikd

tunteitten maailma todellisempi kuin tekojen.

Muutamat sanovat: ,,ihminen on sitd, mitd hin tekee.”“ Toiset: ,,ijhminen on todellisuudessa siti,
mitd hin tuntee. Viela toiset: ,,jhminen on sitd, mitd hin ajattelee.”

Mutta kaikki ndima arvostelevat ihmistd yksipuolisesti.



Viisaan lausunto kuuluu: ,,hedelmistid puu tunnetaan.” Eikd hedelmi nidy ainoastaan fyysillisessa
maailmassa. Ovat tunteet ja ajatuksetkin hedelmia. Silld todellinen ihminen on sielu, ja koko ihmisen
personallisuus on sielun hedelmi. Sielu on puu, ja puu kantaa monta hedelmai, ja sielun personalliset
esiintymiset trilokassa ovat sen puun hedelmiid. Hedelmistd puu tunnetaan ja jokainen personallisuus
kertoo sielupuun kasvusta.

Oi ihminen, sentihden sinun pitdisi eldd niin kuin sielu.
Miti se merkitsee?

Se merkitsee, ettd 7e olemme ylipuolella tekojamme, tunteitamme ja ajatuksiamme. Me niissa
elimme, mutta ne eivit ole me itse.

Kuitenkin me aina lankeamme sithen luuloon, ettd tima teko, timi tunne, tima ajatus — se olen
mind, niin ettemme ole tekojemme, tunteittemme, ajatustemme herroja, niinkuin meidan pitdisi. Vaikka
sanommekin: ,,minun ajatukseni, minun tunteeni®, tahtoen silla osottaa, etti itse olemme nithin
omistajan ja hallitsijan suhteessa, on totuus kuitenkin se, ettd meiddn ajatuksemme ja tunteemme
hallitsevat meitd.

Kuinka siis padsemme siihen, ettd e olisimme ylipuolella kolminaismaailman varihtelyjd, niinkuin
meidin sieluina pitdisi? Sithen padsemme personallisen puhdistumisen kautta.

Tdma on aikain ikiviisaus, ja aina thmiskunta on sen tiennyt. Aina ovat ihmiset koettaneet
puhdistua. Ja kolme heilld on ollut keinoa, jotka kaikki ovat olleet yksipuolisia.

Ensimiinen on asketinen puritanisuus eli pietismi, joka pyrkii puhtauteen tekojen maailmassa, joka
varjelee fyysillistd ruumista poikkeamasta mairittyjen toimintakaavojen ulkopuolelle.

Toinen on uskonnollinen tunnekithko, joka pyrkii puhtauteen kaavamaisen hartauden ilmapiirissa
eikd uskalla tuntea mitdin ulkopuolella timin ahtaita rajaviivoja.

Kolmas on kylma dogmatisuus, joka pyrkii puhtauteen hautomalla yksitoikkoisia ja tarkoin
maariteltyja ajatuskuvia ja tuomitsemalla muita ajatuksia valheellisiksi.

Nimi keinot ovat yksipuolisia, ja niin kauan kuin pysyvit yksipuolisina, ovat ne verrattain
vaarattomia. Mutta jos ne yhtyvit yhdeksi, muodostuu niistd vankila, johon sielu on kytketty ja josta
thmishengen on vaivaloinen vapautua.

Miki on sitten se neljds keino, joka ei sido, vaan vapahtaa? Se on se, joka ensin selittdd, mika
puhtaus on ja sitten kuinka se saavutetaan. Se on ,,hiljaisuuden adni.*

Sielu on tuleva meissa elaviksi, sielu on meissd puhuva. Ja milloin kuuluu sielun 4ini?
Hiljaisuudessa. Ei puhu herra ukkosen jyrindssi eikd myrskyn pauhinassa, vaan katso, linsituulen
hiljaisessa humussa hin puhuu.

Ja hiljaisuus on harmonia. Kuuntelevan sopusointuinen tasapaino vallitkoon trilokan
kolminaismaailmassa, jotta sielun kuiske kuuluisi tekojen maailmaan. Harmonia on se puhtaus, johon
meididn on pyrkiminen.

Uskallusta olkoon ihmiselld. Etsik66n hin onnea, etsik6on hin kauneutta, etsik66n hin tietoa
tekojen, tunteitten ja ajatusten mahtavista valtakunnista. Ei seiso hintd vastaan muuta kuin kehityksen



henkinen laki, joka kiskee ylspiin eiki anna ihmisen vajoa pahaan. Alkii peljitko te taiteilijat ja
kauneuden ihailijat! Rikastuttakaa maailmaa uusilla ihanteilla ja uusilla kauneuden arvoilla. Silld meille
thmisille on annettu tehtdviksi rakentaa tistd maailmasta eedenin paratiisi. Ja meididn on pantava kaikki
voimamme sitd varten litkkeelle.

Mutta kun ymmirraimme, ettd tahdomme puhtauteen pyrkii, ettd onni, kauneus ja tieto on
l6ydettivissa sielun kotimaasta ja niistd jumalanvaltakunnista, jotka taivaina kohouvat sielun kotimaan
ylapuolelle, silloin kootkaamme voimamme, silloin antakaamme valtikka sielun kiteen ja luokaamme
sopusointuinen rauha taivathimme, manaloihimme ja nikyviiseen maailmaamme. Silld puhtaus on
harmoniaa.

Ja dlkddgmme peljatko, ettd se taival on pitkd, jota kulkien teemme sielun meissa eldviksi.
Vuosituhansien vieriessd olemme alemmissa maailmoissa hurjistelleet ja rauhan rakentaminen ei ole
hetken ty6td. Mutta titd rakentamista johtaa laki, ja jos me sitd lakia noudatamme, olemme varmat
voitosta.

Mikd on tdimi puhdistumisen laki, tima neljds keino, joka voittoon vie? Se on se, joka sanoo:
ajatuksesta on puhdistus alkava, silld se perustuu sithen totuuteen, ettd tunteitten maailma on
voimakkaampi kuin tekojen ja ajatusten maailma voimakkaampi kuin tunteiden.

Ihminen on aina sieluna ajatusta, tunnetta ja tahtoa yhtaikaa, mutta trilokan muotojen maailmassa
on niita toisistaan erotettu, ja koska hallitsijan istuin on annettu ajatukselle, on ajatus ensimaiseni
tehtiva sielun palvelijaksi.

Ajatus on teon isd, tunne — himo — sen diti. Mitd tahansa ihminen ajatuksessaan hautoo, sen hin
tekee, kun tilaisuus synnyttda himon. Kestik6on vaikka vuosituhansia, ennenkuin teko putoo kypsini
hedelmini ajatuksen puusta, se laki on jarkdhtdmiton. Pahat teot, dkkindiset syntiinlankeemiset ovat
seurauksia ajatuksen menneistd erehdyksistd. Eivit kaikki ajatukset yhdessa elimissa kypsy, ei yksi
elima tyhjenna sielun koko sisélt6d, mutta joka elimissi sielu tuo niytteille rikkauksiaan — kiiltdvaa
kultaa ja ruosteista rautaa — ja joka elimassa sielu kokoo uusia rikkauksia nakymattomain
aarreaittaansa.

Ajatuksen puhdistus on rikkauksien valikoimista ja jirjestimistd. Ei puhdista ajatusta sen
sulkeminen vankikoppiin eikd puhdasta sitd sen laskeminen vallattomaan vapauteen. Sitd puhdistaa
ainoastaan totuuden etsiskely, ikuisen ja pysyviisen etsiskely harhakuvien keskeltd —amor Dei intellectualis.
(Spinoza.)

Ota ensin ajatus kiinni sen lennosta ja kohdista sitd yhteen kohtaan — se on konsentratsionia. Ota
sitten ylevi aine ja ajattele sitd joka puolelta, tyystin, tarkoin, rakkaudella — se on mietiskelyi,
meditatsionia. Nouse vihdoin ajatustesi ylipuolelle ja yhdy sithen aineesen, jota mietiskelet; silloin naet
sielusi silmilld — se on kontemplatsionia.

Ajatus on kolminaismaailman herra. Kun ajatus puhdistuu, puhdistuvat tunteet. Ja kuinka han,
jonka sisdinen ihminen puhdistuu, voisi tuoda esiin sydimensa kyllyydestd muuta kuin puhtaita tekoja
nikyviiseen maailmaan? Kuitenkin teot puhdistuvat my6hemmin kuin ajatukset. Thmisen kaikki
kayttovalineet virahtelevat helpoimmin totuttuun tapaansa ja fyysilliset vardhtelyt muuttuvat hitaammin
kuin astraliset ja mentaliset. Mutta varma on, ettd tunteet ja teot muuttuvat, kun muuttuvat ajatukset.

Kun ihminen timin puhdistustyon alottaa, silloin hin on elimidn ymmartinyt. Ja kun hin todella
alkaa elda, silloin hin kuolemaltakin katkaisee kérjen. Astralinen kayttovilineensa muodostuu
semmoiseksi, ettd hin siind voi itsetajuisesti litkkua ja toimia ja tyotd tehda vainajien kesken ja heidin
kanssaan tuonelassa. Ja nouseepa vihitellen hinen itsetajuntansa mentaliseenkin ruumiisen, niin ettd



hin taivaissa on kuin kotonaan, nerojen ja jumalien maissa.

Ja kun hin vihdoin on tullut itsetietoisekst sieluna, silloin hin on noussut kolmen alemman
maailman yli ja silloin hin on samalla rakentanut itselleen aivan uuden kirkastetun ruumiin, joka tekee
hinet jumalallisen valtakunnan asujaimeksi. Tama ruumis on vedantafilosofien dnandamayikosha,
veljesrakkauden jaa armahtavan siilin autuaallinen valoverho, jonka avulla hin elda ja toimii
buddhisessa maailmassa. Ei ole hin endd ihminen niinkuin me muut. Ei sure hin itseddn niinkuin me.
Ei tarvitse hdnen esiintyi trilokasssa niinkuin me. Mutta jos hin sen tekee, silloin suree hin vain
muitten suruja, silloin kirsii hin vain veljiensa tuskia, silloin itkee hin vain ihmisten syntejda — omia
vaivojaan, omia vastuksiaan, omia kirsimyksiadn hin ei sure, voimakas voittaja. Rauhan kotimaassa on
hinen tajuntansa ja muille hén sitd rauhaansa jakaa, veljiddn hin lohduttaa, ihmisid hin synnistd pelastaa.

Ja kerrotaan, etté vield hinen ylipuolellaan on se nirvaaninen jumalan valtakunta, jossa kaikki
ihmiset ja kaikki olennot hinen tajunnassaan ovat yhta, jossa han on yhté isin jumalan kanssa ja elda
thmiskunnan kaikissa sieluissa nostavana, puhdistavana, maanivana voimana. Ei jaksa meidin
jairkemme vield kasittad niitd olemisen syvimpia salaisuuksia, ei kykene mielikuvituksemme lentimain
niihin elamin ylankémaihin.

Ja kuitenkin tdima kaikki vain on kuin portin avaamista iankaikkiseen elimian, silld nyt vasta on
sielu sen ldksynsid oppinut, minkd tima maapallo kykeni sille antamaan. Nyt vasta on sielu semmoinen
itsetajuinen iankaikkinen henki, joka paasee osalliseksi ,,jumalain ateriasta® ja saa osakseen tehtavia,
jotka nostavat hinet jumalain tasalle. Nyt vasta alkaa hinen oma, vastuunalainen, jumalallinen tyonsa
maailmain darettémyydessd. Ja pienemmasti tima tyo kasvaa yhd suuremmaksi ja suuremmaksi. Hin
péddsee uuden ihmiskunnan nikymattomaksi opettajaksi ja johtajaksi, hin paisee uuden tihden
nikymattomiksi luojaksi ja herraksi, hin pddsee uuden aurinkokunnan hallitsijaksi ja jumalaksi, hin
pddsee uuden maailman tuhansien aurinkokuntain armahtavaksi isaksi.

Seis, sind rohkea mielikuvitus. Et kykene sind niitd vield kasittimadn. Vaikka kotkan siivilld
lentaisit totuuden aurinkoa kohti, et kuitenkaan nakisi muuta kuin sen ulkonaisinta kuorta, et muuta
kuin sen valositeitten varileikkid, et muuta kuin sen syleilemia ja valaisemia avaruuksia. Itse elimia voit
vield vain aavistaa. Silld sinun ylpein ja rohkein ja mielettomin kuvittelusi on vain niinkuin tomua ja
tuhkaa, niinkuin savua ja sumua sen kultaisen ja valoisan rinnalla, sen ikuisen ja adrettéman rinnalla,
jonka nimi on Olemisen todellisuus.

Kuoleman kunniaksi.

Jos olisin runoilija, tahtoisin laulaa ylistysvirren sinulle, kuolema. Sinua eivit laulajat ole kiittidneet.
Sinua on kutsuttu thmisen viimeiseksi viholliseksi, synnin palkaksi ja ilon havittdjaksi. Thmiset pelkdavit
sinua, kammovat sinua ja koettavat sinua valttaa. Mutta mina tahtoisin virittaa kanteleni sinun
kunniaksesi, oi tuoni.

Silld mind uskon, ettd sind olet minun ja kaikkien ithmisveljieni paras ja uskollisin ystidva. Sind olet
tosi, suora ja rehellinen. Sind olet ylevimielinen ja viisas ystava. Aivan kuin isa sind tieddt, mitd meille
thmislapsille on hyviksi ja hyodyksi, sind et meitd imartele, vaan tahdot meitéd auttaa ja sanot suoraan,
missd olemme erehtyneet. Ja voimakkaalla kidelld sind viittaat meille tien ja sanot: ,kas tdsti teiddn
pitad kulkeman.*

Mini tahtoisin laulaa sinun ylistystisi, kuolema, silld sind olet meidin ihmislasten hella ja
lempeidsilma ystiva. Sind kerrot meille kauniita satuja ja kuljetat meitd ympdri unelmoiden eedenissa.
Sind olet kuin 4iti, joka riemulla ja ylpeydelld suljet meidat syliisi, kun olemme isdn opetuksia huolella



seuranneet. Sind olet sydimemme ilo ja hymy kaiken surun jilkeen. Sinussa kaikki sivelet sulautuvat
yhteen mahtavaksi sopusoinnuksi.

Sinun kunniaksesi tahtoisin kieltdni virittdd, tuoni, silli kun sini tulet, et sind tule kuin luurankoinen
viikatemies, vaan sind tulet kuin jumalan ylevi sanansaattaja, kuin ,,yksi ndistd pienimmistd®, jotka
pyytavit meitd, ettemme unohtaisi kaikkia armahtavan rakkauden ikuista eliminlakia.

Silld suurempi sinua, kuolema, on ikuisen elimin salaisuus. Syvempi helvettid, korkeampi taivasta
on jumalan valtakunta, joka on sydimen puhtaus, anteecksiantamus ja rakkaus. Tdmi on jumalan
valtakunta, ja jumalan valtakunta on ikuinen rauha ja ilo, joka asuu niiden sydamissa, jotka tuntevat sen
armahtavaa sdalid. Ylevimpi ja avarampi se on kuin nerokasten ja maailman viisasten taivaat, ja niiden
pienten luokse se tulee, jotka ikdvoivit sen ldhestymista.

Sentihden kiitdn ja ylistin mina sinua, tuoni, etta tista kaikesta meitd muistutat ja tulemisellasi kerta
kerralta opetat meitd sinua voittamaan. Silld lopulta saamme mekin perid sen valtakunnan, josta
kirjotettu on: ,,miti ei silmi ole nihnyt eikd korva ole kuullut eikd ihmisen syddmeen ole astunut, on
jumala valmistanut niille, jotka hinti rakastavat.*

Vieraskieliset sanat.

Koska kirjaan on pujahtanut paljon vieraskielisid lausetapoja, joita arvattavasti kaikki lukijat eivit
ymmirri, seuraa tissi niiden sanojen aakkosellinen luettelo ja suomennos, joiden merkitys ei selvia itse
tekstista.

A.

Absolutinen, ehdoton.

Abstraktinen, ajateltu, ajatuksellinen.

Adbue sub judice lis est, tiitd on vield paattamatta.
Agenttr, toimija.

Agnostikko, ei-tietdjd, korkeimman tiedon epailija.
Alkemisti, keskiajan kemisti, kullantekiji, salatieteilija.
Amor Dei intellectualis, dlyllinen rakkaus Jumalaa kohtaan.
Aprs longa, vita bervis, taide pitka, elima lyhyt.
Asketinen, itsednsi kiduttava.

Aspiratsioni, toivomus, harrastus.

Astronomia, tihtitiede.

Auktoritets, uskottavaisuus, vaikutusvalta.
Autobiografia, omatekemi elimikerta.

Automatinen, itseliikkuva, koneellinen.

Ave Maria, katolilainen rukous.

D.

Dematerialisatsions, aineellisuudesta, nakyvistd poistuminen.
Dematerialiserantua, poistua nakyvista.

Dervishi, muhamettilainen munkki.

Distingué, hieno

Dogmatinen, opinkappaleinen, ankara.

Dogmatismi, opinkappaleista kiinnipitiminen.

Dogmi, opinkappale.

Draama, naytelma.



Eksemplari, kappale.

Eksperimentti, koe. Eksperimentalinen.
Empirismi, kokemusperiinen katsantokanta.
Empirist, empirismin kannattaja.

Ex analogia, yhdenmukaisuudesta péadttien.
Ex audito, sen mukaan mita on kuullut.

Ex professo, ammatiltaan, asiantuntijana.

Fanatismi, uskonkiihko.

Fantasia, mielikuvitus.

Fenomeni, ilmio.

Filosofi, viisaustieteilija, ajattelija.

Filosofia, viisaustiede.

Fin du siecle, vuosisadan loppu.

Fluidumi, juokseva aine.

Fysikka, lnonnonoppi. Fysikalinen.

Fysiologia, ruumiillisia elonilmauksia tutkiva tiede.
Fysiologi, saman tieteen tuntija.

G.
Gordilainen solmu, paastimaton solmu: sekasotkuinen asia.

H.

Helinm, muudan kemiallinen alkuaine.
Hypoteesi, otaksuma, arvelu.

Idea, aate.

Identifierata, tuntea samaksi, pitdd samana.
Identiteti, yhtapitoisuus, yhtaisyys.

Illa faciet, han on tekeva.

Intelligenst, dly, ymmarrys.

Intresantts, mieltd kiinnittava.

Intuitsioni, nakemys, aavistus, totuuden tunto.
Ipse dixit, han on itse sanonut.

Kabinetti, kammio.

Karrieri, eliminrata, virka-aika.

Klassillinen, mallikelpoinen.

Komedia, huvinaytelma.

Kommissioni, tehtavi; toimikunta. Vrt. Kowitea.
Kompliseerattn, monimutkainen.



Kondoleerata, valittaa, ottaa osaa suruun.
Kritiikki, arvostelu. Krittillinen, arvosteleva.

Loogillinen, ajatusjohtoinen, ajatusopillinen.

Maagikko, tietija.

Manifestatsioni, ilmennys.

Matematinen, suuretieteellinen, laskuopillinen.
Mekanillinen, litkkeopillinen, koneellinen.
Metafysikka, oppi olevaisesta sellaisenaan.
Monismi, ykseysoppi.

Monisti, monismin kannattaja.

Monsienr, herra, herraseni.

Motivi, aihe; vaikutin.

Mutatis mutandis, asianomaisilla muutoksilla,
Mystikko, salatieteilija.

Mystillinen, salaperiinen.

Non possumus, emme kykene.
Normalinen, siannollinen.
Nyansi, vivahdus.

Objektivinen, ulkokohtainen, esineellinen.
Operatsionz, toimitus; leikkaus.

Orakkeli, ennusjumala.

Organiserata, jarjestaa kiyttokuntoon.
Onrganismz, elimisto.

Panteismi, kaikkijumalaisuus-usko.

Panteists, joka uskoo, ettd jumala ja maailma ovat yhta.
Persona, henkilo.

Pessimistinen, synkkamielinen.

Positivinen, suoranainen.

Premissi, edellytys.

Prinsippi, periaate; alkuperiinen osa (thmisesta).
Prisma, lasisarmio.

Profanum vulgus, ulkopuolinen kansa.

Prosessi, kehityskulku; toiminta.

Psykofysiologia, tiede, joka tutkii sieluelimin ruumiillisia ilmauksia. Psykofysiologi, saman
tieteen tuntija.

Psykologia, sielutiede. Psykologi, sielutieteilija.
Psyykkinen, sielua koskeva.



Radioaktiviteti, sidehdystoiminta.

Radium, muudan kemiallinen alkuaine.

Realisti, todellisuutta kuvaava kirjailija ja taiteilija.

Realistinen, tosioloihin perustuva.

Relativinen, suhteellinen.

Rendssansi, keskiajan lopulla herdnnyt klassillisen muinaisuuden tutkiminen ja matkiminen
tieteissa ja taiteissa.

Resonemang, jirkeistely; puhelu.

Rooli, nayteltivi osa.

S.

Seylla ja Charybdis. Sisilian salmessa on purjehtijalle vaaralliset Scyllan luoto ja vastapdita
sitd Charybdiin meripyorre.

Seansi, istunto.

Sensatsions, aistimus, havainto.

Stdiri, pallo; piiti, ala.

Shamani, velho, noitapappi.

Sheol, hebrealaisten tuonela.

Siterata, lainata, toistaa.

Situatsioni, asema, kohtaus.

Skandali, hiped, hipeillinen teko.

Skeptikeko, epailija.

Skolastinen, keskiaikainen uskonnollisfilosofinen.

Spekulatsioni, mietiskely, arvelu.

Subjektivinen, itsekohtainen.

Substansi, oloaine.

Sunfi, persialainen mystikko.

Symboli, vertauskuva.

Symfonia, yhteyssoitto.

Synoptiset evankeliumit, kolme ensimdista evankeliumia (muut paitsi Johanneksen).

T.

Talangi, taiteellinen taipumus tai kyky.

Teologia, kirkollinen jumaluusoppi. Teologs, jumaluusoppinut.
Teoria, tieteisoppi, tieteellisten sadntdjen esitys. Vastakohta:
praktikka, kiytinto.

Traditsioni, perintotieto, polvesta polveen kulkeva muistotieto.
Tyypillinen, yleista luonnetta kuvaava, peruskuvallinen.



