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TEOSOFINEN SEURA.

Ystavit A. ja E. jontuvat kadulla keskustelunn.

A. Odotappas, oletko koskaan kuullut puhuttavan teosofiasta ja »Teosofisesta Seurasta»?

E. Kuinka? Teosofisesta Seurasta? Olenhan joskus sanomalehdissi siitd lukenut. Sehin on tuota
uudenaikaista pakanuutta, henkien manausta, ilmasta putoavia kirjeitd ja sen semmoista taikauskoa.

A.  Miki? — seurako?
E.  Teosofia, tiedin ma. Sehin on todistettua humbugia.

A.  Vainiin! Suo anteeksi, siniko sen olet todistanut?

E. Kiitos paljon, minulla ei ole aikaa semmoisiin enké wviitsisi, vaikka olisikin . . . Mutta mitd
oikeastaan tarkotat? Ethin sind teosofiksi rupea — pakanaksi kristityssdé ja sivistyneessa
yhteiskunnassamme?

A.  Enti jos rupeaisinkin! . . . Hyva veli, vanhan ystivyytemme nimessa tahtoisin puhua sinulle pari

totista sanaa.

E.  Olen perin himmastynyt. Sina kayt oikein juhlalliseksi. No, »vanhan ystivyytemme nimessa»
suostun tuohon keskusteluun. Mutta 4ld koeta minua »kadntida»! En mind ole yhta herkkduskoinen kuin
sind.

A. Ole huoleti. En aio sinua kiddntida enki koetella herkkiuskoisuuttasi. Tahtoisin vain huomauttaa
eraasti seikasta, johon, ikdva kylld, sangen moni tissd mainiossa kristikunnassamme tekee itsensa syypéaksi.
Ethin pidd pahana, jos minun tiytyy lukea sinutkin niitten joukkoon; itse ennen olin samaa laatua.

E.  Olen hyvin utelias.

A. Mieleeni muistuu, mitd meiddn kristittyjen Mestari on lausunut: »dld tuomitse, ettei sinua
tuomittaisil» Tama kdsky muistuu mieleeni, kun katselen kristityitd ja huomaan, etti sitd kiskydhin ne juuri



rikkovatkin! Ottaakseni vain yhden esimerkin: mitd muuta se on, kun kaikki pipit ja papit huutavat kirousta
ja ikuista kadotusta teosofialle ja teosofeille eivatki edes tiedd, mistd on kysymyskaan.

E. Ohoh!...

A. Taytyy sinun myontaa itsestisi, ettd niin teit — aivan dsken. Heti iskit kiinni noihin tavallisiin
fraaseihin: uudenaikainen pakanuus j. n. e. ja kohta peristd tunnustat, ettei sinulla ole aavistustakaan siitd
miki asia oikeastaan on.

E.  Maltahan, hyvi veli! Syntinen olen kuin muutkin (sind esim.), mutta olen toki sanomalehdista
lukenut yhtd ja toista sekd teosofiasta ettd Teosofisesta Seurasta, muun muassa heidin suurista

riidoistaankin . . . Ja, kuten tiedit, »hedelmista puun tunteen.

A.  Aivan oikein. Missidhin paha niin rehottaa ja kasvaakaan kuin meidén kristityissa maissamme? —
kerrassaan kaunis todistus kirkonuskomme oivallisuudestal

E. No, ihmiset ovat ihmisii, eihan se suorastaan uskontoa koske.

Jos sen myénniamme, miksi emme sitten myonna, etti teosofitkin ovat thmisia?

Olkoon, mutta katso, kun ihminen sanoo: »mulla on totuusy, sitten hinelti jotain vaaditaankin.
Kuka niin on sanonut?

Eivatko teosofit niin vaiti?

T N C R

Veli rukka! Siitd sen nikee, kun vaan vihollisten leirissa kaypi tiedustelemassa! . . . Kuulehan!
Kun minun tuttavuuttani tavottelit, menitké silloin vihamiesteni luo? Etké kdynyt erdstd ystivadni

pyytimissé esittimddn sinut minulle? Ja sitten kanssani seurustellen opit minua tuntemaan? Eiko niin?
Miksi ei samaten teosofeilta itseltidn kysytd, mitd he ovat ja mitd teosofia on? Miksi juuri heidan suhteensa
luottaa vaan kadehtijain lausuntoihin!

E. Kovin innokkaan puolustajan he sinusta ovat saaneetkinl Vaan missd niitd on? Lontoossa,
Amerikassa? En mina ketdan tunne.

A. On niitd maan joka ddrissd. Etko sind tiedd, ettd »Teosofisen Seuran» haaraosastoja on timan
maapallon joka maanosassa?

E. Todellako!... Hm...

A. Oikein, ystivinil Mindkin pilkkasin teosofiaa ja nauroin koko Seuralle — sen tunnustan
hipeikseni —, kunnes tutustuin muutamaan teosofiin.

E.  Jopa aavistin. Siksi oletkin noin kiivas.

A. Varmaan sindkin innostuisit. Jospa tietaisit . . ..

E.  Kerro! Kuka se oli? Suomalainenko?

A.  Suomalainen, ja hyvikin. En ole koskaan tavannut vaatimattomampaa, herttaisempaa,

intelligentimpad ihmistd. Ensin en ollenkaan tiennyt, etta hin oli teosofi. Ihailin hdnen jaloja mielipiteitain
ja huomasin kummakseni ja ilokseni, ettei ne olleet pelkkdi sanahelindd. Hin on se, mitd hin puhuu, eli



hin ei puhu semmoista, jota hin ei sydimessain tunne.
E.  No,johantuo...

A. Niin, en liiottele. Voit kisittdd himmastykseni, kun kerran sain tietdd, ettd hin on »Teosofisen
Seuran» jdsen. Riensin heti hianen luoksensa. »Onko se tottal» huudahdin jo ovella, »oletteko teosofi?
Uskotteko henkiin, ihmeisiin ja sen semmoisiin® (huomaa: samat sanat, jotka sind asken kaytit!) Hin
hymyili aivan tyynesti ja vastasi: »Olen . . . tahtoisitteko kuulla jotain siitd asiasta?» Tietysti mind tahdoin.
Pyydettydan minua istumaan sanoi hin: »Ihmeisiin en usko, henkien manaaja en ole. Teosofiaa tutkin, ja
sen ensi oppeja on: ei ole mitddn yliluonnollista, el mitdidn thmeitd. Mitd henkien manaukseen eli
spiritismiin tulee, niin ajattelen siitd asiasta samalla lailla kuin Jeesus: antakaamme kuolleitten olla rauhassal»
... Niin hin sanoi.

E.  Sepivastal ... No, mutta jos tuo on totta, sittehan kaikki erehtyvit.

A.  Niin erehtyvitkin — eli Zahtovat erehtyd. Totuus el menesty maailmassa; maailma ei tahdo tietdd
siitd, silli se todistaa maailmasta, ettd sen tyot ovat pahat. Sentihden pilkataan ja vainotaan ja
ristiinnaulitaan aina ne, jotka totuuden julistavat.

E.  Ahaal Puhuit totuudesta. Teosofit siis kumminkin viittavit, ettd heilli on totuus.

A. Jos niin olisikin, mitd loukkaavaa siind? Eikoé tuhannet niin vaitd? Eiko joka uskonlahko, joka
tieteenhaara huuda: tissi on totuus?

E. No niin, sehin se luottamuksen vihentiakin.

A.  Teosofit ewdit niin sano, he ovat ainoat, jotka ewdr sano: »minulla on totuus». Sen sind pian
kisittiisit, jos heidin kanssaan seurustelisit.

E. Tunnustan, ettd timéd kaikki on minulle hyvin uutta ja outoa. Sind sekotat Jeesuksen ja
spiritismin ja teosofian ja totuuden toisiinsa, niin ettd paani on vallan pyoralli. Ovatko nuo teosofisi
kristityitd, vai pakanoita, vai tieteilij6itd, vai mitd?

A. Eivat sitd eivitka tatd — vaikka kylld voisi sanoa, ettd he ovat yhtd hyvia kristityitd kuin ne, joilla
siitd on patentti. Sitd paitsi sind tuota kysyit vain leikilldsi, vain peittddksesi, ettd ennakkoluulosi jo
horjahtavat. Mutta nyt tahdon jatkaa kertomustani. Ystivini sanojen jilkeen olin sangen utelias tietimdin
enemmin teosofian opeista ja »Teosofisesta Seurastan. Han istui tuolille eteeni ja sanoi: »Luulen, etta teille
aluksi on hy6dyksi ja huviksi, jos kerron vihidsen seurastamme ja teosofien omasta asemasta. Moni
erehtyy, kun saapi tietdd, ettd »Teosofisen Seuran» tunnuslauseena on: »ei ole mikdin uskonto totuutta
korkeampi». Moni vetdd siitd johtopddtoksen, ettd meilli on totuuden monopooli. Ja kuitenkin tuo
lauseemme ilmaisee juuri sen verran, minka se ilmaisee, nim., etta me uskomme, ettei milladn nykyaikaisella
uskonnolla ole koko totuutta hallussaan. Me hylkddmme kaiken totuuden monopoliseeraamisen. Me
olemme aivan yksinkertaisesti zotuuden efsijoitd; me teemme sen, minka jokainen jirkevi ja ajatteleva ihminen
myoOntai oikeaksi ja itse tekeekin: me etsimme totuutta. Mutta tima totuuden etsiminen on meille pyhi ja
jalo pyrintd. Me etsimme sitd sen itsensd tihden ja siind tarkotuksessa, ettd voisimme veljiimme auttaa.
Itse etsimisessa meilld on tiysi vapaus. Jos joku meista 16ytda rauhan ja tyydytyksen jostakin uskonnosta tai
ajatusjirjestelmistd, niin se on hinen oma asiansa. Jokaisella on vapaus ja jokaisen tdytyy kunnioittaa
veljensd mielipiteitd, mikili ne eivdt sodi yleistd veljesrakkautta vastaan. »Yleinen veljeys» on nim.
seuramme seki ehto ettd padmaali. Joka sithen liittyy, hinen tiytyy allekirjottaa se kohta ohjelmassamme.
»Teosofisen Seuran» tarkotus on niet:

1)  perustaa ihmiskunnan yleisen veljeyden ydin katsomatta rotuun, uskontunnustukseen,



sukupuoleen, sddtyyn tai variin;
2)  edistad vertailevan uskontotieteen, filosofian ja tieteen tutkimista; ja
3)  tutkia tuntemattomia luonnonlakeja ja ihmisen salaisia voimia.

Toisen ja kolmannen tehtidvan perusta on jo kdynyt selviksi siitd, mita olen teille esittdnyt. Mutta miksi
ensimiiseksi tehtiviksi asetettiin yleisen veljeyden ytimen perustaminen® Kuuluuko se ollenkaan
teosofiseen asiaan?  Vielipd on sadddetty, ettd seuraan pyrkijiltd vaaditaan timin ensimdisen kohdan
hyviksyminen — etkd muuta. Minkitihden?

Tissd ilmenee Teosofisen Seuran perustajien viisaus. Heiddn sdddoksensd on sielun kehityksen
kannalta vallan oikea.

Totuuden etsintd on pitkd, kapea, vaivalloinen tie. Mutta se ei ole lipeensid pimed. Totuuden
tiydellinen tieto, joka toisessa padssa loistaa aurinkona, luo valonsa koko polun yli, joten thminen alusta
saakka saa »vaeltaa valkeudessa», joka yhi kirkastuu kuta enemmin hin lihenee itse totuuden aurinkoa.
Voisi sentihden sanoa, etti thminen 16ytid totuuden toisensa jilkeen — ja onpa totuuksia, jotka jo ovat
astuneet miltei koko ihmiskunnan tajuntaan. Mutta jokainen totuus on otettava huomioon vaelluksella,
jokainen »sana kitkettiviy; ja 16ydettya totuutta ei saa loukata, jos mielii pyrkid eteenpiin.

Meidin atkamme on havainnut timmoisen totuuden; himirini se jo elda kaikkien sivistyskansojen
tajunnassa. Tami totuus on kaikkien ihmisten veljeys. Kyllihdn Jeesus sitd saarnasi, kyllihdin Buddha.
Mutta vasta nyt ihmiskunta herdi sen ymmartimiseen.

Kaikki ihmiset ovat veljid: kas siind totuus, jota sen tulee tunnustaa, joka tahtoo enemman etsia.
Taivaan portille ei saata kolkuttaa se, joka muita sortaa. Kaikilla on samat henkiset oikeudet. Rakkaus on
tdyttiva sen rinnan, joka halajaa tietoon paisti, ja ainoastaan »puhtaat syddmestd saavat nahda Jumalany.

Olla tiydellinen veli, sitd tietysti syntinen ihminen ei saata. Taydellisid veljid ovat ainoastaan Totuuden
Mestarit. Mutta alusta pitden hinen motiivinsa on oleva puhdas ja epi-itsekis. Tiedon ohessa kasvaa taito
ja taito on kiytettavd hyvissd tarkotuksessa: ihmiskunnan auttamiseksi, kehityksen jouduttamiseksi,
Jumalan tahdon toteuttamiseksi.

Kun seuramme 17 p. marraskuuta v. 1875 New-Yorkissa syntyi, oli vain joitakuita uskollisia tovereita,
jotka silloin talléin kokoontuivat H. P. Blavatskyn vastaanottohuoneesen. Nyt, 31 vuotta myShemmin, on
se kasvanut suureksi seuraksi, jonka haarat ulottuvat kaikkiin maan 4iriin ja jonka jisenluku on
viisitoistatuhatta. Se on tunnettu koko maailmassa, se on sanomalehtien ja seurapiirien keskusteluaineena,
milloin sitd pilkataan ja patjataan, milloin kehutaan ja kiitellddn. Silli on aikakauskirjansa, jotka levittavit
sen aatteita kaikkiin maihin, ja se on melkein kaikilla kielilld synnyttinyt kirjallisuuden, joka on kasvanut niin
laajaksi, ettd vastustajain tiytyy himmastyid. Sanalla sanoen: Teosofinen Seura on vallannut itselleen
aseman meidin atkamme ajattelussa, etenkin sen kautta, ettd se on kutsunut ihmisia ajattelemaan herattinyt
heiti totuuden etsintdan.»

Niin ystivini puhui, ja hinen lopetettuansa istuimme kauan ddneti. Mini kerrassaan hipesin entisid
pahoja luulojani, ja omatunto moitti, silld olin tutkimatta tuominnut ja usein pilkannut asiaa, josta en mitain

tiennyt. Vihdoin kysasin:

»Olen joskus kuullut sanottavan, ettd teosofia olisi valmiiksi laadittu uskonnollinen tai filosofinen
jarjestelmary

»On tavallaany, vastasi ystiviani. »Mutta timd koskee my6s ohjelmamme kolmatta pykalad, josta en



nyt jouda puhumaan. Tulkaa toinen kerta luokseni, silloin tahdon jutella teille zosofian opeista. Nyt olen vain
tahtonut kertoa teille Teosofisesta Seurasta.»

Sitten jatimme hyvisti, ja mind liksin.

No, miti ajattelet, hyvi veli?

E.  Hm...Kavitko sielld toistamiseen?

A.  Kavin, kivin.

E.  Jahin jutteli sinulle teosofian oppeja . . . ja sind olit yhtd huvitettu?

A. Enemmin, veikkonen, kuin ennen. Olen vallan haltioissani. Elima oikein kirkastuu minulle, ja
sind tiedit paraiten, ettei se tihin saakka ole ollut niinkain valoisa.

E.  Kuules, veli kulta...hm...hm... Mitihin, jos tekisit minut tutuksi tuon teosofisi kanssa?



1L
TEOSOFIA.

Ystavit A. ja E. ovat teosofi X:n lnona.

X. Teidin huomautuksenne, herra E., oli varsin paikallaan. Ennenkuin totuutta rupeamme
etsimain, tulee meidian tiedustella, onko ylipadnsid mitidn »totuutta» ja onko se ihmisen saavutettavissa.
Silld todellakin synkka ja kylmi olisi etsimisen talvinen yo, ellei toivontihti tuikkisi ja kertoisi, ettel paivin
limmin valo kauan poissa viivy.

E. Tulin sen vaan sanoneeksi, kun akkid muistui mieleeni, mitd erds tuttavani vakuutti minulle
toissapdivand . . . Olkoon sivumennen mainittu, etti hin lukee itsensd — syystikin — iloisten poikien
joukkoon, eli, kuten veli A. mairittelisi, hanelld on »hieman materialistiset tendenssit» . . . No niin, hanen
sanansa kuuluivat tihidn tapaan: »Kaikkea sitd kuuleekin! Nyt ihmiset alkavat juosta »totuuden» perésta.
Kilpa-ajoa sekin. Kun ei eldimi tyydytd, niin sitd keksitddn jos jotakin. Se johtuu kaikki pessimismistd —
pessimismistd, nahkads! Mika ikdva kaiku tuossa sanassa. Mieleeni kuvastuu nuori tytto, joka on rakastunut
romaanin sankariin ja istuu nurkkaan itkemain ja turmelemaan kauniita sinisilmiansa, sen sijasta ettd ldhtisi
tovereinsa kanssa niitylle tanssimaan ja voittamaan itselleen oman, elivin kullan. Silli miki totuus on?
Totuus on elimi. Ihminen on yhteiskunnallinen eldin; hin sy6 ja juo ja rakastaa ja saapi vihin melua
atkaan maailmassa. Jonka jilkeen hin kuolee, pistetddn arkkuun ja haudataan. Pappi sanoo: amen! se on:
olemassa olosta on timi veljemme siirtynyt olemattomuuteen — eiki siind sen kummempaa. Totuus on
elimi ja kuolema on totuuden loppu . . . No, saatathan uskoa, ettd pitkin, hyvin pitkdn — tai, en muista,
sanovatko teologit: lyhyen? — ajan peristd paiset ulos haudastasi pilvelle seisomaan ja torvea toitottamaan,
jos se usko antaa sinulle enemmin rohkeutta nauttimaan elimaista ja kasittimdan sen totuuden, ettei mitdin
totuutta ole . . »

A.  Senkin eliminfilosofial ~ Puhuu halveksien pessimismistdi — ja onko pessimistisempaa
maailmankatsomustal? . . . jos sitd maailmankatsomukseksi saattaa nimittdd. Sofistiikkkaa se minusta on,
tieteilemista, jolla peitetdidn oma henkinen laiskuus ja huolimattomuus. Sitdpaitsi se on vain rikkaalle ja
onnelliselle — ei kéyhalla ja kirsivalld ole siitd lohdutusta.

E.  Sen my6nnin. Mutta olen mina tuntenut materialistin, joka oli jaloimpia thmisid auringon alla ja
sen lisdksi sangen oppinut mies. Kaukana siitd, ettd iloinen poika olisi ollut, hinen luonteensa
padominaisuus oli alakuloisuus. Hin sanoi, etta tieteellinen tutkimus oli saattanut hinet sille kannalle . . .
Affddrimiechend mind tosin en ole tiedettd tutkinut, mutta en mind hanen sanojaan epiile . . . Todellakin,
miti te siitd sanotte, herra X.?

X. Siind meilli on edessimme vanha sielutieteellinen totuus. Tahtoisin selittdd asian niin.
Useimmat ihmiset ovat luonnostaan materialisteja, he nikevit vain timin elimin, uskovat vain tihin
elimain siind muodossa kuin se jokapiiviisend heidin silmiinsd kajastaa. Monet ovat sitd tietimattinsa,
kayvat kirkossa, puhuvat »uskostaan». Toiset ovat huomanneet ristiriitaisuuden todellisen elimin ja tuon
uskon vililld ja hyljanneet uskon, kun eivit saattaneet elimai hyljatid. Vielad toiset — ja nithin kuuluu herra
E:n jalo tuttava — ovat ajatelleet pitemmialle ja hyljinneet »uskon jirjelliseltd kannalta. He ovat kisittineet,
mikd kuilu erottaa uskon tiedosta ja he ovat kokonaan kdintyneet tieteen, se on kokemuksen ja tiedon
puoleen ... Mutta tiede . . .

E. Niin — tiede?



X.  Tiede, niinkuin kaikki, niinkuin koko elimi ilmaisee heille juuri sen verran, minka sisimmassa
sisdssadn haluavat tietdd. Kaikki on peili, jossa ndemme oman itsemme. Luonnostaan materialisti 10ytad —
materialismin. Ainoastaan jos fofuntta tahdomme, totuuden l6ydimme — ja totuus on silloinkin vain toinen
nimi itsellemme . . . Nyt teoreettisesti maaritelkddmme, mitd »totuudella» tarkotamme. Mika teidin
mielipiteenne on, herra E.?

E.  Fipi minulla siitd ole juuri mitiin mielipidetta . . .
X. Entis te, herra A.? Mika on teiddn kasityksenne?

A. Alussa — teihin tutustuttuani — luulin mind, ettd totuus olisi pysyvé ilo, rauha, tyyneys, onni,
sopusointu syddmessi ja padssd. Nyt on jotain uutta tullut lisdd. Minusta tuntuu, ettd kuta enemmain
totuutta tietdisin, sitd enemmin minussa asuisi yleistd ihmisrakkautta, lempeyttd, noyryyttd — sanalla
sanoen: kaikkia hyveita.

X. Teiddn vastauksenne on kiytinnollinen ja kysymme tietopuolista. Jittdkddmme tunto sikseen,
tutkikaamme vain, mité jarki sanoo. Muodostan kysymyksen tihin tapaan: mika olisi sen ihmisen ehdoton
ominaisuus, jolla totuus olisi?

A. Nytpa huomaan, mita tarkotatte! Hanen pitaisi Zetdmdn . . .

X.  Sepi se. Hinelld pitda olla selvi, tarkka ja tosi #eto kaikesta mitd on: hinen pitda tetiman kaikki
taivaan ja maan salaisuudet, #efamdn, kuka ihminen on, mikd elima on ja mikd kuolema. Hinen tulee olla
kaikkiviisas.

E.  Hm... tuota papeille pitiisi saarnattaman.

X. Ihmisen suhteen totuus siis ehdottomasti on tieto. Sen suoranainen mdidritys kiy kehissi,
niinkuin logiikka sanoo: totuus on totuus, se on: totuus on totuus kaikkein asiain suhteen eli kaikkein asiain
oikea suhde, jos niin on selvempi. Tatd ei kukaan kieltine. Joudutteko nyt hamillenne, jos kysyn: onko
totuus olemassa?

A. Arvaan, mihin tihtaitte. Kasitin, késitin! Tietysti totuus on olemassa. Totuus on se, etta kaikki
on niinkuin se on eikd milliin muulla lailla. Esim. piivé koittaa yon perastd huolimatta siitd, olenko sokea,
niin etten sitd nde, vai enkd. Samaten kaikkein asiain oikea suhde eli totuus on olemassa huolimatta siité,
tietadko sita kukaan vaiko ei.

E. Jaa-a...Tuo ei ole niinkdin hullua.

X. Niin, ihmiset usein sckottavat totuutta ja totuuden tietoa toisiinsa . . . Totuus on siis,
kuvannollisesti sanottuna, vzals, joka maailman valaisee. Totuuden valo thmisessia esim. on ihmisen oikea
suhde maailmaan, elimiin, kuolemaan j. n. e. Kun ithminen sen valon nikee, niin hinelld on totuuden

tieto.

A.  Totta, tottal Muistuu mieleeni raamatunlause: »Ja valo loistaa pimeydessd, mutta pimeys ei ole
sita kasittinyty» Sitdhin se tarkottaakin: me thmiset vaellamme pimeydessa, vaikka valo loistaa kaikkialla . . .

X.  Siis itsessammekin. Aivan niin.

E.  Suokaa anteeksi, ettd keskeytin. Ymmarrin kylld, ettd totuuden olemassa-oloa ei saata kieltdd,
mutta mielestini silld ei vield ole sanottu, etti ihminen voi pddstd sen totuuden tietoon. Piinvastoin tekee



melkein mieli epéilla . . .

X. Niitd onkin ihmisid, jotka vilttivit, ettd totuutta ei voi tietad. Mutta ettek6 huomaa, ettd he
tekevit itsensd syypiiksi parallogismiin eli vadrdin johtopaitokseen, jos jittivit viitteensd todistamatta?
Silla mita oikeastaan silld vaittavat? Juuri sen, ettd he tietavit, ettd totuutta ei voi tietdd — toisin sanoen, ettd
heilld on totuuden tieto. Mutta jos taas sen voivat todistaa, ovat samalla todistaneet, ettd totuuden tieto on
olemassal

E. Hm...olkoon, mutta. ..

X. Tilli ei kuitenkaan ole todistettu, ettd totuus on ihmisen saavutettavissa. Te olette oikeassa,
herra E.

A. Oi, mini ihan aavistan, ettd totuus on l0ydettivissd. Mind zunnen sen. Mitad merkitystd elamalla
muuten olisi?

X. Niin, niin, te olette entusiasti, herra A. Mutta kaikki ihmiset eivit Kolumbuksen lailla rohkene
purjehtia aavalle meren ulapalle, teille tiettomille — vain jumalallisen aavistuksen ylldpitimini, ettd jossain
maata on. Useimmat thmiset ovat perin kadottaneet tuon sielun hienon danen, jota kutsutaan intuitsioniksi
ja jonka valossa thminen aavistaa eli nidkee (#nzuetur) totuuden — uskon oikea merkitys — ennenkuin se
hinelld on, ennenkuin hin #etid ja faitaa. Useimmat ihmiset saattavat turvata vain ymmairrykseensa,
maalliseen »aivoalyynsd» . . . ja viiteen aistiinsa. Mutta aistillinen ymmirrys on aina petkuttanut niitd
thmisia, jotka eivit osaa ajatella syvisti, s. o. sydimelldin; se on loitsinut heihin uskon, ettd ibminen on
»kone», joka pyorii jonkun aikaa ja sitten hajoaa, etti bmisen olemassaolo alkaa syntymisti ja loppuu
kuolemaan, toisin sanoen, ettd ruumis on ihminen ja ettd tima néikyviinen maailma on ainoa mahdollinen
olemismuoto . . . Aistillinen ymmarrys on se maaperi, jossa ateismit, materialismit ja sen semmoiset itavit
ja juurtuvat . . . sitten kasvaakseen ja menestyikseen teologiojen hellin hoidon alaisina . . . Meidin tulee
sentihden asettua sille kannalle, ettd kaikki meité kisittdvat. Meidén taytyy selvillad puheella koettaa herittaa
thmisissa uskoa totuuden saavuttamisen mahdollisunteen. Tama on teosofian a ja o.

E.  Jos asianlaita on niin, on epiilemitta teosofian paiamaali korkea ja sen pyrkimys ansaitsee kaikkea
kiitosta. Mutta miksika sitten teosofiassa on niin paljon muitakin oppejar

X.  Niiden oppien avulla koetetaan juuri herittia tuota mainitsemaani uskoa. Ajatelkaa toki, herra
E., eihin ihminen olisi paljonkaan autettu, jos hinelle vain sanoisimme: totuus on l6ydettivissa — etsi!

E.  Sen myonnan. Ja nyt noilla opeillanne luulette voivanne herittia uskoa.

X.  Aivan varmasti, silld meidin oppimme ovat yksinkertaiset, selvit ja jirkevit. Me sanomme, ettd
jos joku yksil6 tietdisi totuuden, niin hdn nikisi erditten asiainhaarain olevan juuri siten kuin teosofiset opit
opettavat: hin esim. nikisi, ettd reinkarnatsioni eli jilleensynnyntd on tositapahtuma luonnossa, ettd
thminen on nakymittémin maailman jasen, ettd karman eli syysuhteen laki johtaa niin hyvin henkista ja
siveellista kuin aineellistakin maailmaa j. n. e. Tamid on viite, mutta ajatteleva thminen ei sitd kielld
ennakolta. Kukaan ei saata tuomita — puhtaalla omallatunnolla — nykyajan teosofisia oppeja vaariksi
olematta itse parempitietoinen, mutta hinelld on tdysi vapaus uskoa nithin, tai olla nithin uskomatta, silla
huomatkaa, niinkuin jo sanoin: meidin tarkotuksemme ei ole, ettd kukaan nithin umpimahkain uskoisi.
Me tahdomme herittad thmisissd uskoa siithen, ettd totuuden tieto on saavutettavissa ja me tahdomme
antaa heille viittauksia siitd, milld lailla tima tieto on saavutettavissa. Jos he ensin tietoon pyrkivit, sitten
kyllda huomaavat itsestdan, ovatko teosofiset opit tosia.

E.  Teiddn kantanne on tosiaan vapaa, sen ilolla tunnustan.



A.  Niin, veliseni, oletko koskaan lahkoissa kuullut semmoista kieltd?

E.  Enpa tietenkdin, ja myonnan, ettd alan innostua asiaan. Tekisipd mieleni kuulla, milld perusteilla
uskotte, ettd thminen voi paidstd totuuden tietoon . . . Mutta pelkidin, ettei herra X. talld kertaa . . .

X.  Niin, te olette varsin tervetulleet huomenna samaan aikaan.



II1.
TOTUUDEN TIETO.

A. ja E. taas X:n luona.

E. Tunnustan teille aivan suoraan syddmestini, herra X., ettd sangen outo tunne minut valtaa. En
tiedd, onko se ilo vai pelko. Minusta tuntuu, ettd jos todellakin saatte minut vakuutetuksi, niin — hyvisti
sitten nykyiselle elimilleni! Eihin se kadehdittavan onnellinen ole, mutta tottumus on toinen luonto . . .
sitd sapsdhtdd, kun uusi ja outo akkid ilmaantuu silmien eteen . . .

X. Tuo vain osottaa, ettd rehellisend miechena otatte asian syvalliselta kannalta. Osottaapa myos,
ettd syddmessinne piilee tolvomus, josta ette vield ole aivan itsetietoinen: toivomus, ettd totuuden tietiisitte.
Ulkonainen ihmisenne, alempi itsenne pelkdd totuutta vaistomaisesti, silli se aavistaa, ettei totuus sitd
imartele, mutta sisdinen ihmisenne, parempi, ylempi itsenne vavahtaa ilosta, silld se aavistaa, ettd totuus on
sen »vapauttavar, niinkuin Jeesus sanoi . . . Nyt palatkaamme asiaan. Saattaako yksityinen ihminen paasti
totuuden tietoon?

Oletteko koskaan tulleet ajatelleiksi, mikd on thmissielun syvin ominaisuus? Mina sanoisin, ettd se on
kagpun.  Mitd sielu kaipaa? Mind sanon, ettd se kaipaa juuri sitd tuntematonta, jota kutsumme milloin
Jumalaksi tai totuudeksi, milloin ikuiseksi eldimaksi, rauhaksi, onneksi, rakkaudeksi, valoksi, taivaan
valtakunnaksi tai jollain muulla nimelld. Ja mind sanon, etti koko meidin elimimme on vain tuon
tuntemattoman essiskelya . . . Kaikki eivit sitd tiedd, he eivit ole tutkineet itseddn, he eivit tunne itseddn.
Mutta luokaa silmays thmisiin ympirillinne, niin huomaatte, ettd puhun totta. Ihmiset ovat sangen erilaiset
sekd dlyn ettd olon puolesta, mutta heilli on yhteinen tunnusmerkki: kaikissa asuu valttamittinzyyden tunto,
tuo tunto, ettd heiddn tdytyy jotakin tehdd, ettd he jotakin varten ovat tdssi maailmassa. Toinen eldi
suorastaan tuon vaistomaisen tunnon — eli uskon, joksi Tolstoi sitd kutsuu — yllapitimana, hin ei ajattele
sinne eikd tdnne; hin tekee tehtdvinsi, koska se on hinelle annettu. Toisissa, suuremman intelligenssin
ohessa, heriaa personallisempi itsetietoisuus; he luovat itselleen aatteen eli thanteen. Jotkut tyoskentelevit
eliminsa lipi yhden ihanteen puolesta, useimmat muuttavat »ihanteensa» tuulen kidntyessi. Kuinka likelld
totuutta tuo thanne oli, siitd riippuu sen elinvoima. Kunnes thminen tulee itsetietoisuuteen siité, ettd hanen
kaipuunsa onkin Jumalaan, niin kauan héin luonnon pakosta luo itselleen »epajumalan kuviay, joihin koettaa
kdyda kiinni, joka kerta huomatakseen, ettd olivat harhakuvia. Mutta juuri noitten pettymysten kautta
hinen silmansi aukenevat, niin ettd hin vihdoin oppii ymmartimian sielunsa syvimmain tarpeen.

Vaan mitd timd kaipuu todistaa meille? Plaaton sen varmaan ndin mdarittelisi: tyhjastd ei synny
mitaan. Kun kaipuu on olemassa, niin on my6s olemassa se, jota se kaipaa; silld ei ikdvoiminen saata olla
muuta kuin 1) menneisyyden muistamista — reminissenssia — tai 2) tulevaisuuden aavistamista — ennakolta
tietoa. Kaipuu on joko sielun himmentynyt muisto jostain olleesta tai sen himmed aavistus jostain
tulevasta. Kummassakin tapauksessa se olisi tyhjd, julma ja tarpeeton, ellei sielu kaipaamaansa voisi
saavuttaa. Tuo tuntematon, jota sielumme kaipaa ja jota kutsumme Jumalaksi tai totuudeksi, tai ikuiseksi
elimaksi, tiytyy siis olla ihmisen saavutettavissa. Joka oli todistettava.

E.  Saanko tehda pienen huomautuksen?
X.  Varsin mielellddn.

E.  Viime kerralla sanoitte, materialisteistd puhuttaessa, ettd ihminen juuri I6ytad sen, minkd hin
sisimmassa sisdssdan tahtoo 16ytda: materialismiin kallistuva 16ytaa materialismin. Nyt vaititte, ettd sielun



syvin kaipuu onkin totuuteen. Mikseivit kaikki siis 16yda totuutta?

A. Voi, veli hyva, etk6 sind kisitd, ettd tuo sisdinen thmisemme, tuo sielu, jota emme niin ollen
tdysin tunne, ettd se kaipaa totuutta, mutta ettd /e saatamme ikavoidd mitd tahansa?

X. Aivan niin. Me — useimmat meistd emme tunne itseimme niin hyvin, ettd tietdisimme, ettd
sielumme ikdvéi totuutta, vaan niinkuin jo sanoin, me luomme itsellemme véirin kuvan sielumme
kaipuusta. Niin on materialistikin laatinut maailmankatsomuksensa sydamessain valmiiksi, ennenkuin hin
on muka todistanut sen tieteellisesti tai muulla lailla oikeakst jirjelleen. Tutkikoon sydantiin materialisti! . .
. Oletteko nyt kasittanyt, herra E., eron sielumme totuuden kaipuun ja personallisen, tietimattomyyteen
perustuvan, vairin onnen j. n. e. etsinnin valilla?

E.  Luulenpa kisittavini . . . Mutta miksika sitten olemme tietimittémait sielumme tosi tarpeestar?

X.  Emme niinkdan tietimattomat, koska minakin nyt siitd ndin pitkid puheita pidin. Sanokaappas,
herra E., etteko nyt tunne, ettd jossain — vaikkapa syrjdisimmassid — syddmenne sopukassa piilee totuuden
kaipuu?

E. Totta on. Niin teiddn seurassanne mina sen todellakin tunnen . . .

X. Nyt siis jattakddmme tdmi todistus totuuden saavuttamisen mahdollisuudesta ja ryhtykddimme
toiseen kasiksi.

Kaikista yhtildisyys-teorioista huolimatta thmiset eivit ole »samaa maata», vaan keskendin sangen
erilaatuiset. Toinen oz toista kehittyneempi, toinen oz toista viisaampi. Mutta mitd se osottaa? Etteivit
thmiset ole yhta pitkalle kehittyneet, vaan ettd ovat eri kohdilla sita tietd, joka totuuteen vie. Tuo erilaisuus
el tosin ole niin huomattava meidin jokapiiviisten ihmisten kesken, silli me olemme jotakuinkin yhti
pitkalld »tielld», mutta ajatelkaa vain tosi neroa, joka alylladn tavallisten ihmisten parissa loistaa kuin aurinko
tahtien keskelld, ajatelkaa vain enkeli-thmistd, joka ikdankuin siivilld kiitdd elimén lapi, koskematta sen
likaan! Harvinaiset ne ovat, mutta niitd valistd ilmestyy maailmaan ikddnkuin kaukaa tulleina matkamiehina.

Muistakaa sitten, ettd on ollut ja on ihmisid, jotka hiljaisuudessa totuutta etsivit, jotka eivit muuta
elimissdan pyydd kuin Jumalaa. Maailma ei heitd tunne, mutta visymittd he pyrkivit ja ponnistavat,
vastustamattoman halun, horjumattoman uskon, toivon, rakkauden pakottamina ja yllapitimina.
Olisivatko he houkkioita? He eivit sitd ole. He ovat aina viisaampia, néyrempid, vaatimattomampia ja
luonnollisempia kuin heiddn kanssaveljensa.

Muistakaa vield, ettd moni noista totuudenetsijoistd, kun hidn on jotakin 16ytinyt, on ollut valmis
kertomaan sitd maailmalle, kuten esim. Plaaton, Pythagoras, Giordano Bruno, Paracelsus, Jakob Boéhme,
Averroes, Bacon, Claude de Saint-Martin, Svedenborg ynna lukuisat muut, jotka ovat kutsuneet itsedin
filosofeiksi, mystikoiksi ja teosofeiksi. Maailma tosin yleensi ei ole heitd kisittinyt, ja he ovat useinkin
saaneet kirsid paljon siitd, ettd koettivat veljiddn auttaa — on heistd yksi ja toinen kuollut
marttyyrikuolemankin —, mutta he ovat elavia todistuksia siitd, ettd totuus on loydettavissa.

Ja vihdoin muistakaamme niitd korkeita olentoja, niitd ani harvoin esiintyvid ihmisid, joita
kunnioitetaan Jumalan poikain ja profeettain nimelld, muistakaamme Jeesusta, Krishnaa, Buddhaa,
Lao-tse'ta, Zoroasteria, Moosesta j. n. e., jotka ovat tulleet maailmaan totuutta julistamaan ja herittineet
liikkeitd, joista uusia uskontoja on syntynyt. Tahdon huomauttaa teille sen tosiseikan, ettd kaikki ovat
sanoneet tulleensa maailmaa vapahtamaan, ettd ovat sanoneet omistavansa totuuden, etti ovat sen
nayttineet elimassain, ettd ovat sen puolesta menneet kuolemaan. He ovat koonneet thmisid ymparilleen
ja jokainen heistd on huutanut: etsikdd totuutta!l Uskokaa minun sanoihini, tehkda niinkuin mina késken
teille, ja mind lupaan, ettd te totuuden 16ydatte. Silld totuus on olemassa. Oi te sokeat, miks'ette tahdo siti



nihdd? Oi te itsekkait, miks'ette tahdo luopua itsestdnne, ettd totuuden saisitte? O te vihduskoiset, jotka
kuoleman valitsette, vaikka elima on niin thana ja kaunis!

Eiké noitten miesten muisto aina loista himmentymittémalld valolla? Eiké niiden voimallinen sana
heritd meitd ymmartdmain, ettei timi elimdmme leikkia ole, ettei se tyhjd ja tarkotukseton ole, vaan ettd
pdamaali, suurempi, kauniimpi kuin saatamme kuvitellakaan on meita varten valmistettu?

Ja nyt lopuksi huomatkaal Juuri sitd samaa teosofia talli vuosisadalla huutaa maailmalle. Sekin on
tullut »totuutta julistamaany». Sokeat, itsekkait, vihauskoiset me olemme, jos nauramme teosofialle,
sentahden, ettd se sanoo: mini olen totuus . . . Emmehin me vield kykene sitd tiysin arvostelemaan. Sitd
varten meilld pitdisi oleman totuuden #ezo . . . No niin! Jos Kiristus, jos Buddha, jos teosofia sanoisi: usko
tai joudut kadotukseen — silloin voisin thmisarvossani kohottaa pdatini ja vastata: jirjellisend olentona olen
vapaa — mutta kun he tiynninsi lempeyttd ja rakkautta kuiskaavat minulle: etsi, ettd 16ytéisit! — voisinko
silloin olla heihin luottamatta, voinko silloin olla heitd seuraamatta ja noudattamatta heidin neuvojaan?

Tissd siis nyt olen maininnut teille ne yleiset todistukset totuuden 16ytimisen mahdollisuudesta, jotka
minun silmissini ovat kumoamattomat. Ja titen olemme joutuneet sille portille, jonka takana sisdisen
etsiskelyn kapea tie johtaa totuuden taivaalliseen valtakuntaan.

E.  Te puhutte sangen vakuuttavasti ja kauniisti, herra X., mutta en sittenkddn kisitd kaikkea. Te
sanoitte dsken, ettd moni totuuden etsiji on maailmalle kertonut, mitd hin on I6ytinyt. Mainitsitte
Plaatonin, Giordano Brunon, Jakob Béhmen, Svedenborgin y. m. Sitten sanoitte, ettdi moni mies on tullut
maailmaan suorastaan vain totuutta julistamaan, kuten esim. Jeesus, Buddha, Zoroaster, Konfutse y. m. ...
Nyt minusta tuntuu logiikan kannalta, ettd jos nuo miehet ovat totuuden antaneet maailmalle, maailman
pitdisi totuus tietiman . . . Ja kumminkin . . .

A. Maltappas, veli hyval Kovinpa kumma kisitys sinulla onkin totuudesta. Kuvitteletko, ettd
totuus on kuin timi tuoli, joka, kun se asetetaan keskelle lattiaa, jddpi sithen paikkaan kaikkein
katsottavaksi? Luuletko sind, ettd totuus on kisin koskettava kappale, jonka toinen pienelld liikkeelld
ojentaa toiselle? Etko muista, ettd totuutta on verrattu valoon? Voitko sind nahda paivan koittavan, jos
sulkeudut pimedan huoneesen ja loiot singyssisi? Varmaankaan et, vaikka ystavisi kuin huutaisivat: »Y10s,
joudu! Aurinko nousee kultaloisteessaan» Samaten et totuutta 16ydd, ellet itse kiy sitd etsimissd. Toiset
voivat sinua kehottaa, auttaa, opastaa, mutta itse tulee sinun kiyda sitd polkua, joka totuuteen vie.

X.  Juuri niin, herra A. Ohimennen kerran jo viittasimme tihan samaan kysymykseen. Muistatteko
minun maininneeni, etti on erotus totuuden nakemisen ja totuuden tietimisen valill, intuitsionin eli uskon
ja tiedon vililldi? Nyt tahdon selittdd, miti silld tarkotan. Kaksi miestd L. ja M. tietid kumpikin esim., ettd
maapallo kiertdd autingon ympari 365 1/4 piivissi, ettd auringon halkaisija on 108,5 kertaa suurempi kuin
maan ja ettd maan etdisyys auringosta on 149 miljonaa kilometria. I.. on sen kirjoista lukenut tai koulussa
oppinut, M. on omien tutkimustensa ja laskujensa nojalla sen todeksi havainnut. Kumpi heistd on
astronomi, herra E.?

E.  Epiilemaitti jalkiméinen.

X.  Samaten, jos kahdesta veljesti kumpikin tietdd, etti Jeesus on kiskenyt: »Alkdit siis surulliset
olko, sanoen: mitd me syomme eli mitd me juomme? eli milli me itseimme verhotamme? Silld kaikkia
naitd pakanat etsivit: silld teiddn taivaallinen Isinne kylld tietdd teiddn kaikkia niitd tarvitsevan. Vaan
etsikddt ensin Jumalan valtakuntaa ja hinen vanhurskauttansa, niin kaikki nimit teille annetaan», — mutta
toinen veli valmisteleikse loistavaa papintutkintoa varten, silld aikaa kun toinen tutkii itseddn ja oman
syddmensa tilaa, niin kumpi heistd ansaitsee kristityn nimen? . . . FEikohan se, joka Jeesuksen neuvoa
seuraa? . . . Vield: jos mind jarjellini kasitin, ettd jokainen paha ajatus, sana tai teko tuottaa pahoja
seurauksia sekid itselleni ettd muille, mutta en mind, vaan ystidvini koettaa olla pahaa ajattelematta,



sanomatta tai tekemittd — kumpi meisté silloin viisas on? . . . Epiilemattd en mind, vaan ystavani.

Erotus on silmiin pistavda. Toiselta puolen teoreettinen tieto eli #sko, toiselta puolen kiytinnollinen
tieto. (Tdssd en puhukkaan siitd, ettd saatamme uskoa semmoistakin, joka ei totta ole; uskolla tarkotan
semmoisen asian nikemistd, joka itsessdan tosi on.) Esimerkeistd huomasimme, ettd tosi tieto on sama
kuin taito; vasta se, joka osaa laskea algebrata, hin todellakin tietad, mika algebra on, silld hdn faitaa. Mutta
koska hinen taitonsa ilmenee? Ei muulloin kuin laskiessa. Taito on siis tekoa, elmdd. Onhan se
jokapiiviinen kokemus! Kun ihminen oppii vihinkin Jumalaa tuntemaan, niin ettd hin syddmessdin
kuulee totuuden aidnen, silloin hinessd herdd himmed aavistus ihanteellisesta elimastd. Hapuilevat vield
ovat hinen askeleensa tiydellisyyden tielld, mutta katsokaamme, kuinka toinen luopuu pahasta tavasta,
toinen muuttuu suvaitsevammaksi ja ystavallisemmiksi kanssaveljidgdn kohtaan j. n. e. — kaikki etsien elavaa
ilmausta sille uudelle valolle, joka koittaa heiddn sielussaan! . . . Nouskaamme korkeammalle! Aina
huomaamme kasvavan totuuden tiedon, kasvavan viisauden ohessa valoisamman, kauniimman,
taydellisemman elimin. Meidin tulee vain arvostella ylhaaltapain, katsoa pienid suurten silmilld, ei suuria
pienten; jotka vihemmin tietdvit, vihemmin sietavit, viisauden kanssa kasvaa suvaitsevaisuus. Filosofi ja
panteisti Giordano Bruno poltettiin roviolla, hdn oli liian suuri aikalaisilleen, jotka katsoivat hinti silloisen
kirkon ahtaalla silmilld; mutta jos arvostelemme hinti, joka antoi tuomareilleen anteeksi, esim. meidin
korkeimman sivistyksen kannalta, niin — lihempand Jumalaa hian oli kuin hidnen murhaajansa, kauniimpi
hinen eliminsa oli kuin niiden, syvempi hinen totuuden tietonsa . . .

Nouskaamme vihdoin totuuden Mestarien luo, katsokaamme ihmisid semmoisia kuin Jeesusta ja
Buddhaa! Heididn kasvoistaan loistaa miltei yliluonnollinen kauneus, niin kaukana me vield olemme heista.
Mutta vaikkemme heitd kasittaisikdin, sen kisitimme, ettd heidan elimansi oli ihanteellinen, jumalallinen:
aamusta iltaan rakkautta, totuutta, itsensd kieltimistd; ja vainoista ja pilkasta huolimatta he kuolemaansa
saakka pysyivit totuudelleen uskollisina. Toisin sanoin: me saatamme aina — tavalla tai toisella — todistaa
sen minka tiedimme; eikd se tieto meissd ole, ellemme sitd tee. Kun ithminen jotakin tietdd, niin han voi
sen todistaa elimassddn; hinen tiytyy se tehdd. Muuten se tieto ei ole miksikddn hyodyksi eikd mistddn
kotoisin . . . Totuus on valo, olemme sanoneet. Mutta kun lamppu sytytetddn, niin lamppu loistaa. Kun
ihmisessa on totuuden valo, niin ihminen loistaa . . . »Te olette maailman valkeus.»

Huomatkaa nyt! Juuri sentihden ettd totuus thmisen suhteen on tieto, taito — e/, juuri sentihden
emme saata sitéd toisillemme antaa. Me voimme kertoa veljillemme, mitd me niemme totuuden valossa, me
voimme heille nédyttdd, mitd me taidamme totuuden tiedossa, mitd me uskallamme, miti me teemme.
Mutta ei kukaan meistd voi antaa Itse Totuutta toiselle, silld totuus on Elimi. Me saatamme kuvata
toisillemme, mimmoinen se elimi on ja miten se on saavutettavissa. Me saatamme pyytaa ja rukoilla ja
innostuttaa toisia tekemadn niinkuin me, ja me saatamme menni kuolemaan totuuden puolesta, mutta me
emme saata totuutta lahjottaa toisille — jolleivit itse tahdo sitd vastaanottaa. Niin suuri on ihminen, ja niin
pieni. ..

Jo kisititte, herra E., mitd se merkitsee, kun sanomme, etti suuret michet semmoiset kuin Buddha,
Jeesus, Zoroaster, Krishna, Plaaton, Giordano Bruno, Kepler y. m. ovat totuutta julistaneet?

E. Kaisitan. He ovat antaneet meille ikadnkuin kuvan siitd, minkd ovat nihneet maailman ja ihmisen
suhteen sen totuuden valossa, joka heissd oli. Kisitin ja kiitdn teitd. Kylld minun tistd lihtien taytyy
tarkemmin tutkia, mitd nuo suuret thmiskunnan opettajat ovat ihmisille neuvoneet. Ehka minakin sitten
saan voimaa kulkea heidén jaljissadn. Silld alan jo kisittad elimad. On niinkuin aamu minulle valkenisi
pitkan yon perastd. Siiti teille kiitos, herra X., ja sinulle, veli A. Nyt minakin rupean ajattelemaan.



