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Ruusu-Ristin tehtava.

Arvoisat, rakkaat kuulijat ja ystavit, tervehdin teitd kaikkial

Kun huhtikuun lopulla, vai oliko se toukokuun alussa, pidin viimeisen esitelmini, en aavistanut, enka
liioin aavistanut, kun meilld oli vuosikokous kesikuun alussa, ettd ensi talven aikana tulisin olemaan kaukana
Suomesta, ja ettd nyt syksyn alussa pitiisin vain kolme luentoa syyskuun sunnuntaina. »Ihminen paittii ja
Jumala sditdd». Sentdhden ovatkin nimd kolme luentoa minulle nyt erikoisen rakkaita, koska en tied,
milloin sitten taas olen tilaisuudessa puhumaan tidlli. Toivon, ettd se tapahtuu vuoden perastd, mutta
inhimilliset toiveethan voivat pettdd. Joka tapauksessa tahdon uskoa, ettd saan seistd ndin teididn edessinne
vuoden peristd, ja sitten taas sadnnollisesti. Nyt kun meilld tailld on kolme sunnuntaita kiytettdvindimme,
tahtoisin ja soisin, ettd pitdisi saada mahdollisimman selvad kuva tyostimme, siitd mikd meiddn Ruusu-Ristin
tybmme on. Sentidhden olen nyt ilmoittanut puhuvani Ruusu-Ristin tehtavista. Siloin en ajattele niin paljon
niitd tebtdvia, jotka ovat ilmoitetut Runsu-Ristin objelmassa. En ajattele niita niin paljoa kuin yleensd Runsu-Ristin
tehtdvdd tassd maailmassa, mikd sen tehtava on henkisesti katsoen, mikd on meidan Runsu-Ristimme tebtivi nykyajalla ja
tlevaisundessa tissa nakyvdisessd maailmassa.

Niin paljon meidan tiytyy heti sanoa, ettd Ruusu-Ristin tehtdva liittyy aivan valittomasti teosofiseen
liikkeeseen. Kun olemme ilmoittaneet Ruusu-Ristin ohjelman, kun puhumme sen kolmesta tehtivisti,
liitimme sithen huomautuksen, ettd Ruusu-Risti kuuluu teosofiseen liikkeeseen, siihen, jonka H. P.
Blavatsky perusti viime vuosisadan viimeiselld neljannekselli. Ruusu-Ristin tehtdvd on siis sama kuin
teosofisen liikkeen tehtdva yleensd. Mutta koska Ruusu-Risti on valinnut itselleen oman nimen, koska se ei
nimitd itseddn suorastaan Teosofiseksi Seuraksi, niin voimme ymmirtda ilman muuta, ettd silli my6skin on
jokin erikoistehtiva.

Se kuuluu teosofiseen liikkeeseen, mutta ehkei silld ole aivan sama tehtivi kuin Teosofisella Seuralla tai
niilli monilla seuroilla, jotka nimittavit itsedan teosofisiksi, vaan silld, tilli Ruusu-Ristilld on epailemittd
jokin oma tehtivi, jokin erikoistehtvi, joskin se kuuluu teosofiseen litkkeeseen. Sentihden meidin tiytyy
tarkastaa tdta Ruusu-Ristin erikoistehtivad, mutta my6skin sitd tehtdvai, mika silli on yhteisen teosofisen
liikkeen jonakin haarana.

Meidin tiytyy ensin luoda pieni silmiys teosofisen liikkeen tehtdvain, sithen, miti teosofinen litke on,
jotta sitten voisimme siirtya lithemmin tarkastamaan Ruusu-Ristin varsinaista omaa erikoistehtivaa.

Kysymme: miki on teosofisen liikkeen tehtava? — Silloin en ajattele niita niin sanottua kolmea objelmaay, jotka
on Teosofisella Seuralla. Teosofinen Seura on alusta ldhtien ilmoittanut tehtdvakseen kolme maarittya pykalaa,
jotka ovat tunnetut ja jotka kaikki hyvin tiedimme. En nyt ajattele niitd kolmea Teosofisen Seuran
tehtivai, teosofisen liikkeen erikoistehtivid, vaan ajattelen titd teosofista liikettd my6skin yhtendisend,
jonkunlaisena ilmi6nd tassa nakyviisessi maailmassa. Ilmi6ni, joka ei oikeastaan tyhjenny noihin
mairittyihin tehtaviin, vaan joka on todellisuus, henkinen todellisuus noiden tehtivien takana.



Kun teosofiselle liikkeelle on ilmoitettu kolme mairittya ohjelmapykildd, ja ndima pykilit on mainittu
Teosofisen Seuran ohjelmassa, niin nima kolme tehtdvai tietysti viittaavat sithen, ettd teosofinen litke on nyt
tdssd maailmassa, nikyviisessi maailmassa ja talli meiddn ajallamme saanut juuri nimi kolme tehtdvaa.
Mutta kun kdytimme sanaa teosofinen liike ja ajattelemme sitd ei ainoastaan noiden kolmen tehtivin
kannalta, vaan jonkinlaisena todellisuutena, kysymme: Onko se teosofinen liike, joka meidin ajallamme nyt
harrastaa noita kolmea ohjelmapykilda, ilmi6, joka on syntynyt nyt vasta, joka syntyi silloin kun Teosofinen
Seura perustettiin vuonna 1875, vai onko timi teosofinen litke mahdollisesti jokin laajempi, vanhempi,
kisite, kuka ties ei ajallinen kasite?

Jokainen, joka on tullut teosofiksi, ei ainoastaan ymmarrykseltddn ja mieleltidn, vaan sielultaan ja
hengeltain ja joka on elinyt teosofiaa; jokainen joka on joitakuita vuosia ja vuosikymmenia koettanut el
teosofiaa, on silloin my6skin huomannut, ettd teosofinen liike ei suinkaan ole mikéin ajallinen ilmi6. Se on
silli tavalla ajallinen ilmi6, ettd se on nyt madritylld tavalla puhjennut nidkyviin tissd ndkyviisessd
maailmassa, mutta teosofinen liike itsessain on havidmaton, voisimme sanoa ikuinen litke, joka aina on ollut
olemassa maailmassa ihmiskunnan historiassa. Se liike pukeutuu erikoisiin muotoihin riippuen ajasta ja
paikasta. Se litke on henkinen todellisuus, joka vaikuttaa nakymattomissd milloin voimakkaammin, milloin
heikommin; aivan niinkuin kaikki tdssd nakyvaisessikin luonnossa on aikakautista. Milloin meilld on kesa,
jolloin elimin voimat puhkeavat nakyviin ja vaikuttavat voimakkaasti, ettd sen niemme ja kuulemme.
Milloin meilld on talvi, jolloin selvisti nikyy, ettd eliman voimat vetdytyvit sisidnpiin, nakymattomain
maailmaan. Luonnossa on olemassa yo ja piivi, ja thmisen elimassa on vaihtelua, kuten eldimai ja kuolema.

Kaikki tima osoittaa, ettd todellisuus voi olla takana silloinkin, kun sitd todellisuutta ei nie tdssd
nakyviisessa maailmassa. Elima ei riipu yosta eikd paivistd, ei talvesta eikd kesistd. Se on aina olemassa,
mutta pukeutuu toiseen muotoon, riippuen luonnollisista syista.

Samalla tavalla viisaat ovat sanoneet, etta thmisen eldima tassid nakyviisessd maailmassa valilld kuolee
pois ja han on, kuin ei olisi olemassa. Ei ole mitiin elimai hinen kannaltaan, kun katselee ilmiéta; mutta
viisaat ovat sanoneet, ettd silloinkin ihminen eldd. Hinen eliminsi on nidkymattimassid maailmassa, pois
nikyviisestd maailmasta; ja kun aika on kulunut, kulkee hin taas tdhdn nikyviiseen maailmaan, ja hinen
olemuksensa vaithtuu elimin ja kuoleman kautta jatkuen itse asiassa iankaikkisesti.

Kun nyt ajattelemme teosofista liikettd tiltd kannalta, kysymme: Mikd on timi teosofinen liike? Mika
liike se on, joka nyt on tissd nikyviisessd maailmassa vaikuttanut kaikenlaisten merkillisten seurojen kautta;
joka syntyi viime vuosisadalla 1875 luvulla ja joka kuka ties taas joskus kuolee, hdvida pois nakyvistd, mutta
yha pystyy ehki luomaan uusia muotoja? Mika se on tima teosofinen litke?

Silloin saamme kuulla — olemme saaneet sen kuulla heti H. P. Blavatskyn kitjoitusten kautta, hinen
opetustensa kautta — sen erikoisen merkillisen asian, josta aina silloin tilléin puhumme, joka muistuu
meidin mieleemme ja joka herittdd meidin mielenkiintoamme, joka on niin ihmeellinen itse asiassa, vaikka
emme ole kuulleet sitd ennen, kuin H. P. Blavatsky sen julisti.

Miki on se ihmeellinen asia, jonka hin silld tavalla toi maailmaan?

Hin puhui ensin mestareista, niistd zbmisistd, niinkuin hin aina teroitti, jotka eivit endi ole tavallisia
thmisi.

Me kaikki ihmiset maan pailld tunnemme, etti emme ole taydellisid ihmisia. Emme tunne itseimme
thmisiksi sanan todellisessa merkityksessa, koska tunnemme, ettd meilld on paljon epitiydellisyytta: vikoja ja
heikkouksia, paljon semmoista, joka tekee meiddt aivan riippuvaisiksi luonnonvoimista ja olosuhteista.
Emme ole milldén tavalla herroja tailli maan pailli. Sen kokee jokainen suureksi surukseen, jos hinen
ruumiinsa tulee sairaaksi, tai kuolema kohtaa joitakuita hinen ldhimmassa piirissadn.



Jos hintd kohtaa jokin suuri onnettomuus maan pailld, silloin thminen tuntee: mikd minéd oikeastaan
olen? Olenko mind kuin kaikki muut olennot maan paalld, jotka eivit hallitse omaa ruumistaan, eivit
ympir6ivid olosuhteita eivitkid ole millddn tavalla timan elimin herroja?

Hin vertaa itseddn eldimiin, asettaa itsensa niiden rinnalle ja ajattelee: Tuossa on kivikunta, tuossa
eliinkunta, ja mina thminen en ole muuta kuin yksi naista eldimisti, olojen pakosta ehké vihin kehittynyt. —
Thmisessd on kehittynyt jarki suuremmassa mitassa kuin eldimissi. — Osaamme puhua, tahtoa ja toimia
vapaammin kuin eldimet, mutta olemme yhtd auttamattomia kaikissa elimin vaikeuksissa kuin eldimet.
Kaikki yrityksemme kohdistuvat siihen, etti oppisimme vihitellen varjelemaan itseimme luonnon kaikilta
voimilta ja tuhoilta, etti oppisimme edes jossain mairin luomaan titd elimai turvalliseksi. — Sellaisia me
ihmiset olemme. — Fldimet luovat itselleen asuinpaikkoja samalla tavalla kuin ihmiset. Me olemme osanneet
jarjestdd olomme vahan turvallisemmaksi kuin eliimet. — Tdma on varsinainen ero.

Sitten ihminen kuitenkin tuntee sisdssddn — ei tiedetd kaipaavatko eldimet jumalaa, totuuden tietoa, —
ettd hin kaipaa jotain. Hinelld on ristiriitoja, hdn tuntee pahan, pahan tahdon ja ajattelee: Mind osaan
jarkeilld enemmin kuin eldimet, ja minulla on nahtivisti vaikeampia taisteluita kuin niilld. Sisdisesti on
minulla niitd. Mikd mini olen thmisend? — Nain kysyy ihminen itseltidn, ja silloin hidn tuntee: Mina olen
epitiydellinen, mutta pyrkimykseni kiy tdydellisyyttd kohti. Tami saa kaikki surut ja vaikeudet aikaan
elimassa.

Jokainen ihminen tuntee sisdssddn, ettd hinen pitiisi olla parempi: synnitén, todellinen, tiydellinen
thminen, niinkuin hian ymmartai, ettd thmisen pitdisi olla. Thminen, enkelimainen, jumalallinen olento, joka
on voittanut eliimen kohdan, pitdisi hanen ihmisena olla. Vaikka hin ei tuntisi, mitd se on, aavistaa hin
jonakin hetkend kaipaavansa jumalaa, ihmeellistd vapahtajaa — joka voi minun henkeni vapahtaa kaikista
aineen kahleista, ja tekee minut henkiolentona aineen herraksi; silld thmisena aavistan, ettd minun pitda olla
oman ruumiini ja kaikkien olosuhteiden herra.

Nyt Helena Blavatsky puhuu mestareista. Han tarkoittaa, ettd on olemassa niitd ihmisia, joilla on valtaa
olosuhteiden yli: elimin ja kuoleman yli; jotka ovat kuoleman voittaneet. He ovat olentoja, jotka elavit
vapaudessa. Heitd ei mikddn synti eikdi omantunnon tuska paina, silli he eldvit kirkkaudessa ja ilossa
sielussaan. He ovat aina vain hyvissd. He eivit suinkaan ole tietimidttémid pahasta. Painvastoin, he ovat
tutkineet pahan juuriaan my6ten. He tuntevat sen tdydelleen ja ovat voittaneet sen. He ovat tdydellisid
ihmisia. Namid mestarit, nama adeptit, nima mahatmat muodostavat oppilainensa Salaisen, Valkoisen
Veljeskunnan, ihmeellisen veljeskunnan, joka on timin maapallon keskustana, huippuna sekd kruununa,
joka eldd taalld ihmisten keskelld, pitdd huolta ihmiskunnan kehityksestd ja kasvattamisesta.

Milla tavalla tima Valkoinen Veljeskunta syntyi? Ovatko nuo ihmiset, jotka muodostavat sen, kaikki
meikalaisia thmisia?

Meikildisid he eivit ole, eivit voi olla yhtd heikkoja ja epitiydellisida kuin me. He ovat tdydellisid
thmisia.

Ovatko he meidin thmiskunnastamme laht6isin? — Eivit ldheskddn kaikki — kertoo H. P. B. — olleet
alussa meidin thmiskunnastamme. Siitd ovat lihteneet ainoastaan muutamat sen jasenistd, mutta alunperin
meididn thmiskuntamme yksilot eivat voineet muodostaa tuota Valkoista Veljeskuntaa. Kuinka meidin
ihmiskunnastamme olisi voinut syntya yhtikkia mestariolentoja.

Mistd nyt Valkoinen Veljeskunta oli saanut alkunsa? Silli eithdn ihminen olisi voinut kehittyd
taydelliseksi olennoksi vain sen nojalla, ettd hin on syntynyt ihmisend maapallolle ja eldd niissd olosuhteissa.
Miksi me emme kaikki olist silloin jo jdsenind Valkoisessa, Salaisessa Veljeskunnassa, jos ihmisen tuleminen



mestariksi olisi voinut kdydd pidinsd noin ilman muuta. Silloin meidin todella tiytyisi hivetd, etti emme ole
taydellisid thmisia.

»Jiind on se salaisuus takana», sanoo H. P. B. heti, »ettd me thmiset emme tule taydellisiksi, mestareiksi,
jollemme itse mahdottomasti ponnista; jollemme itse kasvata itseimme ja kovalla kurilla pddse itsemme
herroiksi. Jollemme sitten avaa siecluamme vastaanottamaan jumalallista viisautta, ja sydimemme portteja
vastaanottamaan sitd henked, joka on tissi meididn ihmiskuntamme takana, niin meistd ei tule mestareita.
Luonto ei tee tdydellisid ihmisid meistd. Luonto on ainoastaan antanut mahdollisuuden meille. Olemme
ainoastaan saaneet mahdollisuuden tulla tdydellisiksi. Olemme saaneet Jumalan kuvan elimiltd, mutta se on
syvalld meidin sydimessimme ja sieclumme kitkoissa. Ennen kuin me itse taistelemme, rakastamme tuon
Jumalan kuvan esiin, ettd todella tulemme siksi, mitd sisimmissimme olemme, ei tule meistd taydellisia.
Luonto ei tee mitadn hyviksemme siind mielessd, se ei kasvata meita tiydellisiksi thmisiksi ja mestareiksi. Se
on meidin itsemme tehtivi» Siind on thmeellinen salaisuus tiydellisyyden, mestariuden suhteen, jonka H.
P. B. my6skin alusta saakka julisti.

Sitten hin vield sanoi timan Valkoisen, Salaisen Veljeskunnan suhteen toisen asian, joka on yhti tirkea
tietdd, silld ainahan meille olisi jadnyt kysymykseksi, kuinka nuo muutamat tiydelliset ihmiset sitten olisivat
osanneet kasvattaa itseddn. Mistd he saivat sellaisen inspiration, ettd tiytyi kasvattaa itsedan tiydelliseksi?
Meilld on kaikenlaisia luonnollisia haluja tdssi elimissd. Tama on tiynni tehtdvid. Ensiksikin meidin taytyy
ajatella toimeentuloamme. Meiddn tiytyy tehdd ty6td leipimme puolesta. Toinen tehtivi on se, ettd
meidin tdytyy jatkaa sukuamme. Meilli on paljon tehtivid maan pailli. Kun dlymme on niin kehittynyt,
ettd olemme luoneet sivistyksid ja kulttuuria, on meilld tdysi ty0 noissa asioissa. Mistd olisimme saaneet
halun pyrkid tiydellisyyteen. Elima itse jo vaatii tiydellisyyttd erikoisissa tehtdvissd. Kuka tahtoo tulla
raataliksi, el hin siksi tule, ellei hyvin osaa leikata ja neuloa. Hinen tdytyy osata ammattia. Ei kukaan
ihminen voi tulla taiteilijaksi, ellei tee kovasti tyotd. Ei hinelle jad mitddn aikaa; ei ihmiselle jad aikaa ajatella
semmoisia aivan hedelmittémia ajatuksia, ettd hanen taytyisi tulla tdydelliseksi. Jos ei kukaan thminen saisi
nihdd, ettd tdydellisyyttd on olemassa, kuinka hin sen keksisi ja viitsisi pyrkid sithen. Se ei tuo leipai,
menestystd eikd mitddn, mikd on vilttimitontd meille maan pailldi. Sentihden on toinenkin salaisuus
olemassa timin Valkoisen Veljeskunnan takana. Se on, ettd elima, olemassaolo on rakennettu keskindisen
avuliaisuuden perustalle. Tama oli aivan uusi filosofis-tieteellinen nakokanta, jonka H. P. B. toi maailmaan.
Silla ajatelkaamme, milld tavalla juuri sithen aikaan — noin kuusikymmentd vuotta sitten — ajateltiin
thmiskunnan kehityksestd. Silloinhan ajateltiin ja oltiin varmoja siitd, ettd ihmiskunnan kehitys tapahtuu
keskindisen taistelun ja kamppailun avulla. Kaikki heikot kuolevat, voimakkaat ja vahvat jadvit eloon.
Kaikki ihmiset kamppailevat keskendin. Luonnossa oli taistelu olemassaolosta. Sentihden ei kenenkdin
péaahan olisi voinut palkihtaa, ettd avuliaisuus olisi ollut suorastaan elimin laki.

Kaikki tietysti ajattelivat, ettd on kovin kaunista, jos vihin autamme toisiamme. Tietysti thmisind
koetamme vihin auttaa toisiamme. Annamme ruokaa, yOsijan . . . vaikka se on ikdvaid. Semmoista kaikkea
me ihmiset kylld hyviksymme ja teemme maan paalld. Mutta se on tilapdinen erikoishyve.

Itse elimi on kuitenkin rakennettu toiselle pohjalle, ettd tiydymme taistella ja paastd johonkin asemaan
tdalld maan pailld. Kaikki yhteiskunnissamme on rakennettu vikivallalle. Kaikki on oikeastaan humpuukia.
Niin ajateltiin.

Sitten tulee H. P. B. ja sanoo: Tuo on harhaa kaikki. Se kuuluu jonkun verran eliinten maailmaan,
mutta teiddn pitdd tietdd, ettd thmisten on vihitellen luovuttava eldimellisestd eliminmuodosta ja tultava
thmisiksi. Olkaa ainakin tietoisia siitd, ettd ette voi yhtdkdin muuttaa eldimellisid olosuhteita humaanisiksi ja
inhimillisiksi. Mutta tietdkdd kuitenkin, etti se on elimin tarkoitus, ja ettd syvimmilld elimassi on
uhraavaisuuden laki — niinkuin sitd my6skin on sanottu — taikka keskindisen avunannon laki. Se on elimin
syvempi laki, syvempi kuin elimin taistelu. Inhimillisen eliman laki on keskindinen avunanto, keskindinen
rakkaus, veljeys . . . Voimme nimittaa sitd eri nimilla, kuitenkin se sisalloltddn on aina sama. Se thminen on



inhimillisempi, joka toista auttaa missi muodossa tahansa, kuin se ihminen, joka ajattelee vain omaa
menestystaan, suuruuttaan ja ihmeellistd edistystddn. Se thminen on enemmin ihminen, korkeammalla
kehitysasteikossa, joka ajattelee toisia ja uhrautuu toisten puolesta. Hintd pidetdan hulluna. Muistakaa
Parsifalia — sanoo H. P. B. — Keskiaikaisessa legendassa oli hin semmoinen hurskas hullu, joka ajatteli vain
toisia ja teki tyotd toisten hyviksi. Hin, Parsifali, tuli kuitenkin Graal-kuninkaaksi, ja toiset thmiset, joilla oli
paljon puuhaa muiden asioiden kanssa, eivit kyenneet Graal-kuninkaaksi.

Syvempi laki on siis ihmiseldamassi rakkaus, keskindinen avonanto. Ei meidin tarvitse ajatella muuta,
kuin ettd me thmiset todella olisimme ystévia, veljid keskenamme, silloin havidisi maan paalta kaikki kurjuus,
nalka, kaikki vaikeudet. Ne poistuisivat, jos aina ajattelisimme toisiamme. Siitd tulisi parempaa maan paille
ilman lakipykalid ja sotamiehid . . . FEi ketddn tarvitsisi tappaa. Se olisi ihmeellistdi. Jos meidin
thmiskuntamme joskus keksii timin syvemman elimin lain, silloin voimme kysya: Mihin haviavit kaikki
komeudet: sotajoukot, lukemattomat varustukset, sotalaivat ja kanuunat? . . . Ne ovat museotavaroita, ja me
thmiset alamme eldd toista elimdi. — Tamid on hullunkurinen haave, mutta sehin olisi silmanripayksessa
totta,jos me ihmiset emme ajattelisi itseimme, vaan toisia my6skin.

H. P. B. sanoi: Semmoisia thmisid on, ja ne ovat niitd, jotka ovat Valkoisessa Veljeskunnassa. Toiset
ovat mestareita ja toiset heidin oppilaitaan. He ajattelevat kaikki ihmiskunnan yhteistd parasta ja henkista
kehitystd. — Mistd he ovat tulleet ja niin tdydellisiksi tulleet? Ovatko he kasvaneet tdalldi maan pailld. — Siind
on toinen salaisuus. Valkoinen Veljeskunta perustettiin aivan toisella tavalla. Jotkut todelliset, jumalalliset
thmisolennot tulivat tinne muualta: toisesta tdhdestd. — Ajatella, kuinka haaveellista tuo oli viime vuosisadan
viimeiselld neljainnekselld. Sanoa ja julistaa jotain tuommoista: thmisid tuli toisesta tahdestd tinne. — Oho,
oho! — Kaikki, jotka olivat mieleltidn sivistyneita ja viisaita, eivit tienneet, miten nauraa: Onko kummempaa
kuultu! — Ja kuitenkin asia on niin ja sille ei voi mitddn. Tédnne meidin tihdellemme tuli hyvin pitkid aikoja,
atvan miljoonia vuosia sitten olentoja toisesta tihdesti. He saivat kiskyn: »Nyt on aika muuttaa sinne. Yksi
pieni lihetyst6 saa lihted tdsti tdydellisemmistd maailmasta tuonne maan paille» Silld tissd tehddin
lihetysty6ta tissd avaruudessa.

He jattivit omat hyvit olosuhteensa ja sen ihmiskunnan, joka oli tdydellisesti kehittynyt. He jattivit
omat ystivinsi ja lahtivit kauas, kauas pieneen pimedin tihteen, jonka ithmiskunta oli aivan kehittymatonté
kuin juuri eldinkunnasta syntynyt. He lahtivit sithen auttamaan, ei minkédidn palkan edesti. — Ei sanottu:
Saatte miljoonia markkoja palkaksenne. — Heidédn palkkansa oli siind, ettd he tyydyttivit omaatuntoaan ja
sydimensd ddntd. He tottelivat jumalallista dantd, kun se kuului: »Valitkaa joukko menemain tuonne
kaukaiseen tdhteenl» Viisauden mukaan wvalittiin joitakuita olentoja, jotka erikoisesti kelpasivat Salaista
Veljeskuntaa perustamaan maan pdille. Yksi oli johdossa, toiset hinen ymparillddn.

He perustivat Salaisen Veljeskunnan tihin karkeaan fyysilliseen maailmaan. He perustivat kylld oman
varsinaisen keskustansa fyysilliseen maailmaan, mutta sen nakymattomédan puoleen eli eetterimaailmaan.
Sitten aikain vaihteissa he aina my6skin tekevat jotain tdssa nakyviisessa fyysillisessa maailmassa. Heilld oli
niin sanoaksemme ikuinen koti nikymattOmassi eetterimaailmassa, mutta fyysillisessdé maailmassa aina
tilapainen koti. Se ulkonainen, maanpiallinen koti saattaa kestda tuhansia ja satojatuhansia vuosia.

Niin he tulivat tinne ithmiskuntaa auttamaan, ja he olivat elidvind esimerkkeind siitd, ettd syvempi
elimin laki on avuliaisuus, rakkaus ja palvelus. Jotkut heistd esiintyivit ja opettivat meitd esimerkeilld ja
sanoilla: »Teiddn tehtdvinne, ihmiset on kasvaa, teiddn pitad kasvattaa itsednne. Katsokaat, minkilaisia me
olemmel» Me katselimme ja naimme, kun vertasimme itseimme ja toisiamme heihin, mikd ero oli.
Yhtikkid huomasimme, ettd olimme tavattoman rumia. He olivat muodoltaan kauniita, loistavia. Meilld oli
silloin kolmas silmd. Me ndimme toistemme ymparilld rumia virejd, mutta heidan ymparilldan oli loistavia
virejd. Heilld oli padssain kuin sateileva kruunu. Me niimme, ettd he elivit todella meidin ylipuolellamme,
kun he sanoivat: »Katsokaa, minkilaisiksi teiddn pitdd tulla! Tammoisiksi teidin pitad tulla»  Silloin
tunsimme syddimemme vapisevan ja ajattelimme: »Se olisi jotain.»



He eivit mitddn pelinneet. Meididn taytyi peljata kaikkia kummituksia ja eldimid, mutta he eivit
peljanneet. He viittasivat kadellaan, ja kylld eldimet ja kummitukset viistyivat heiddnlaistensa edessd. Me
emme voineet pitdd silmidgmme auki, kun he litkkuivat. He hammastyttivit meitd thmisid ja me ajattelimme
lapsellisessa mielikuvituksessamme: »Tuollaisiksi meiddn todella pitdd tulla» He herittivit meissd tuon
ikdvan, joka meissa aina eldd. Jokaisessa thmisessd he ikdankuin miettivit méaratylla ikdvilld, etta thminen ei
saa rauhaa, ennenkuin hin 16ytaa Jumalan, ennen kuin hin 16ytia totuuden. Ennen ei ihmisen sielu saa
rauhaa. Sen sinetin ovat painaneet meihin nuo ihmeelliset, jumalalliset jumalolennot, jotka tulivat tuolta
kaukaiselta tihdelta.

He perustivat keskuskoulun, yliopiston tinne maan paille, ikuisesti, aina toimivan. Heidin
esimerkkinsd vaikutti niin, ettd jotkut meistd ihmisistd rupesivat pyrkimédan ja ajattelemaan: Meiddn ei pidd
jaddd tahdn epitiydellisyyteen, vaan meiddnkin tiytyy pyrkid thmisiksi, koska jo olemme ihmisid. — Silld
tavalla kavi, ettd jotkut thmiskunnastamme saavuttivat tuon korkean tilan, joka oli niilli auttajilla, jotka
tulivat muualta. Muutamat meistd ihmisistdkin tulivat tiydellisiksi, mestareiksi, adepteiksi. Korkein niistd
thmisistd, jotka jo pyrkimyksissadn saavuttivat jotain, oli, niinkuin tiedimme Gaotama Buddha. Hin meidin
thmiskunnastanne saavutti semmoisen korkean tilan, jota ei kukaan ennen hinta ole saavuttanut. Hinen
tyGtoverinsa, ystiavinsa, ikuinen ystivinsa, joka sitten ruumistui maan paille, Jeesus Kristus, hin oli toinen.
Hinen historiansa oli aivan toinen kuin Buddhan, mutta hin saavutti tdydellisyyden hinkin, ehkd
toisenlaisen, ehka vield korkeamman kuin Buddha. Joka tapauksessa meidinkin ihmiskuntamme ihmisia on
nyt tuossa Valkoisessa Veljeskunnassa.

Valkoisen Veljeskunnan tapana on ollut noudattaa luonnon lakeja, aikakautista lakia: piivin ja yon,
kesin ja talven vuorotteluja silla tavalla, ettd hekin silloin tilléin myohempini aikoina, miljoonina vuosina
silloin tilloin lahettdvat jonkun edustajan nikyviisesti esiintymain tinne maan paalle. Kylld he, monet
heistd, asuvat myoskin nakyviisessd maailmassa, fyysillisessi maailmassa. H. P. B. teroitti nimenomaan, ettd
mestarit ovat fyysillisid thmisid. Mutta namakin fyysilliset olennot eldvit nikymattomissa siind mielessé, etta
he eivit anna tuntea itsedan. Vaikka he olisivatkin tdssa nakyvaisessd maailmassa, ei kukaan tieda: »Tuossa
on mestari, tuossa on adepti» Joskus voi tapahtua niinkuin Bhagavad-Gitassa sanotaan: »Niin usein kuin
dharma ithmisiltd unohtuu ja adharma piisee valloilleen: niin usein minun — Krishnan — tiytyy syntya jilleen
teidin keskellenne. Mina — Krishna — tulen nikyviisessa muodossa teidin luoksenne silloin, kun adharma
on suuri teiddn keskellinne.»

Mitd on adharma? — Se on kddnnettyna laittomuus, uskottomuus, ulkokullaisuus, epapyhyys, synti. —
»Kun se levidd ithmisten keskelle, etteivdt he pidd kiinni hyveestd, laista, tavoista, oikeasta kdytOksesti,
hartaudesta, silloin minun tiytyy syntyad maailmaany, sanoo Krishna. — Mutta huomaatte, kun ajattelemme
tatd kohtaa, ettd se on hieman epatiydellinen: ettd se ei ole oikein sattuva kadannos, silli adharma merkitsee
ei-dharma eli dharmattomuus. Ja mitd merkitsee dharma? — Se kidnnetain: velvollisuus. Ehkd paremmin
tehtiva. Dharma merkitsee kylli myoskin uskonnon antamaa siveysoppia. Esimerkiksi buddhalaisuutta
nimitetddin Buddha-dharmaksi, Buddhan uskonnoksi. Itdmaalaiset eivit kisitd mitddn semmoista uskoa,
josta me puhumme. He kisittavit sitd silld, ettd Buddha on antanut mairityt siveysohjeet ja niitd tiytyy
noudattaa. Kun olemme buddhalaisia, on se siind, ettd me noudatamme Buddhan antamia siveysohjeita.
Itimailla on monenlaisia lahkoja, jotka voivat kasittdd uskoa myoskin. Mutta tima dharma ei meikaldisessa
mielessd kisitd uskoa, uskontoa tai siveysoppia, jonka joku Buddha on antanut, vaan dharma tarkoittaa
sanskritiin kielisend sanalla sitd tehtdvad, joka on ihmiselld henkisend olentona ja joka vaihtelee jokaisen
thmisen kesken.

Jos mind olen esimerkiksi suuri valehtelija, mutta en juo viinid ja piihdyti itsedni; silloin olisi turhaa
sanoa minulle: »Sind et saa juoda koskaan viinid», — silld silloin mind tuntisin itseni sangen tiydelliseksi
olennoksi. Minulle ei sanotakaan: »Ald juo viinidly — koska olen sen liksyn oppinut, — mutta minulle
sanotaan: »Ali valehtelely — Se on toinen juttu. Minullekin tulee ty6td. Ei olisi vaikea minulle olla juomatta



viinid, mutta tdmd; onhan aivan mahdotonta olla valehtelematta. Ilman jumalallista apua en voisi sitd tehda.
Tiytyisi keksisi joku vapahtaja, joka vapahtaisi minut. ‘Tai jos meille sanottaisiin: »Ali tapa ja syo titidsi ja
keitd hanestd buljonkial» — Silloin tuntisimme: »Oho, ei minulla sentdin ole niin hirveitd himoja». Mutta silld
tavalla voidaan kylld sanoa joillekuille kansoille, joissa joku saattaa sy6da anoppinsa. — Lahetyssaarnaaja kysyi
kerran erailtd semmoiselta kuninkaalliselta: Tapoitteko anoppinne? Oliko hin paha thminen? — Ei, hin
maistui oikein hyvilti.

Meididn mielestimme ei olisi mitddn elad tiydellistd elamad, jos meiltd aina vaadittaisiin sitd, mitd
osaamme. Mutta meille sanotaankin jumalalliselta taholta: Sinun pitda tehdd juuri sitd, mitd et osaa. Jos olet
murhaaja, niin nyt sinun pitdd oppia olemaan murhaamatta. Jos olet oppinut sen, niin nyt sinun pitdd oppia
olemaan suuttumatta. — Silloin me ihmiset todella huomaamme, ettd vaikka olemme kuinkakin sivistyneitéd
emmeka endd ammu ja leikkaa toisiamme palasiksi, niin suuttuminen on kauhean vaikea asia. Silloinhan sité
tulee hontiksi. Mikd mies se on, joka el seutu? — Hintd voi ilman muuta lyéda korvalle. — »Se on pitka
taival, mutta sitd sinun pitdd oppia» Tilld tavalla Jumalan ddni puhuu meille

Kun puhutaan adharmasta ja kun Krishna sanoo: »Kun adharma on suuri teidin keskellinne, silloin
mind tulen teiddn luoksenne . . » — merkitsee se; kun ihmiset unohtavat, ettd heidin pitdd pyrkid
taydellisyyttd kohti, ettd he ovat ihmisia ja henkiolentoja, silloin minun tdytyy ilmestyd heidin keskelleen.
Silloin minun tdytyy syntya, ettd opettaisin heitd dharmassa. Tai niinkuin sanoisimme Kristuksen kielella:
Minun tdytyy tulla maailmaan, ettd julistaisin, mitd on totuus, ja ettd eldisitte rakkauden mukaan. Silld te
olette kaikki veljid. Ei ainoastaan veljid jossain epamdiariisessd merkityksessd, vaan kaikki olette yhta.
Teiddn taytyy oppia rakastamaan toisianne. »Rakastakaat toisianne silld rakkaudella kuin mina olen teitd
rakastanut» — niin sanoi Jeesus Kristus.

Tami on elimin laki, ja sitd meille muistuttamaan on Valkoinen Veljeskunta perustanut keskuskoulun,
perustanut yliopiston.

Me kaikki thmiset kiymme elimin koulua ja tietysti ajattelemme, ettd meidin taytyy saavuttaa onni.
Taytyyhan elimalld olla jotain sisltdd, ja tiytyyhdn meididn lohduttua itseimme, ettd tulemme onnellisiksi.
»Kuinka thminen voi eldd ilman onnea. Hinen tiytyy tulla onnelliseksi» Niin sanomme. — Mutta juuti tuo
sana: onni, himmentdd meididn jarkemme. Katselkaamme kaikkia uskontoja ja ehkd enimmin meidin
kristikuntaamme. Milld tavalla me opimme ja ajattelemme elimissd? On luonnollista, ettd pyrimme
kaikkeen hyvain ja menestykseen. Kaikki pyrkivit juuri sithen ja useimmat thmiset myontavit, ettd onneen
kuuluu oikein hyvit tulot ja omaisuus. Jos naimisiin menen, niin kolmetuhatta markkaa kuukaudessa on
kauhean vihin. Joku sanoi kerran minulle: »Menisin naimisiin, mutta minun tuloni eivit ole kuin 3500
markkaa kuukaudessa. Se on, kuin vetiisi naisen kurjuuteen. Mité tistd tulee» Ei niin pienta pilaa, ettei
totta toinen puoli. Jos ajattelemme, ettd personallinen onnemme on paiasia, silloin voimme sanoa, ettd
taytyy olla paljon tuloja, ehki viisituhatta markkaa ainakin, ettd voisimme tulla onnellisiksi. Silld tavalla
thmiset voivat ajatella. Jos he katsovat olevansa oikeutut ajattelemaan, ettd personallinen onni on paamaara
elimaissi, ja he ovat oikeutetut niin ajattelemaan; silloin on taas adharma vallalla maailmassa.

Jos me emme osaisi muuta ajatella, silloin voisimme olla turvalliset mielestimme ja ajattelisimme:
Kelpaa sitd olla olemassa, kun on seitseméntuhatta kuukaudessa. — Se riittdd ruokaan, asuntoon j.n.e. — Niin
voisi ajatella. Se olisikin niin luonnollinen ratkaisu, kuin voisimme ajatella, jos siind sivussa ei olisi muusta
tietoa. — Jos kuoleman jilkeen joutuu vield johonkin pahaan paikkaan, kuinka ikdvai olisi, jollei olisi ollut
jotain tassd maan paalla.

Kaikki nuo viisaat, jotka ovat tulleet ja muistuttaneet dharmasta ovat muistuttaneet meille: Muista,
personallinen onni on hathtuvaa. Kun sinid saat kymmenen tuhatta, huomaat, etté tarvitset enemman. Niitd
lapid 10ytyy aina tassi elimidssi. Ette voi luottaa mihinkain semmoiseen, — sanovat aina kaikki viisaat, —
mutta on olemassa iankaikkinen autuus, on olemassa semmoinen elimi, joka kylld tyydyttdid ja tekee paljon



onnellisemmaksi, kuin mitd koskaan olet voinut kuvitella. Se on elimd Jumalassa. Se elimid on
itsekasvatuksessa. Jumala kysyy teiddn luonnettanne. Teidin taytyy tulla thmisiksi, joilla on luja tahto, jota ei
mikdan paha viekottele. Teiddn tiytyy olla vahvoja, lujia hyvissi, rehellisid, todellisia ihmisid ja kasvattaa
itseanne luonteiksi, jotka voivat seistd joka tilanteessa. Mihinki te joutuisitte, jos tulisi jumalallinen olento.
Te huomaisitte, ettd kaikki kultapussit painavat liilan paljon. Te vaipuisitte maahan ja tuntisitte, kuinka
mitittomid olentoja te olette, jos ette ole kasvattaneet itsednne rikkaiksi karakteereiksi. — Niin julistivat
kaikki viisaat.

Kun adharma on suuri maan pailld, silloin lihetetddn joku, joka puhuu dharmasta. — Siitd puhui H. P.
B. teosofisen liikkeen alussa. Sita tekevat kaikki teosofit.

Nyt olemme puhuneet siitd, mitd meidin Ruusu-Ristimme on teosofisen liikkeen yhtend organismina.
Ensi sunnuntaina meidin tdytyy puhua siitd, miki erikoistehtivd meilld on vield timin yleisen teosofisen
tehtivin rinnalla.

P. E:n luento 3. 9. 1933.

Ruusu-Ristin erikoistehtava.

Ruusu-Risti on oleellinen osa teosofisesta liikkkeestd. Viime sunnuntaina koetimme esittad, mikid on
timédn teosofisen lilkkeen tarkoitus. Sen tarkoitushan mdiriteltiin lyhyesti ja katsottiin sitd niin
sanoaksemme ikuisuuden kannalta. Teosofinen liike ei ole liike, joka nyt on ajassa saanut alkunsa. Se on
ikuinen. Se on litke, joka aina tarkoittaa ithmisten nostamista korkeammalle siveelliselle tasolle ja
suurempaan filosofiseen nakemykseen, silloin kun ihmiskunta on vajonnut materialismiin ja epauskoon ja
kun se el ymmirrd, mitd dharma eli ithmisen siveellinen tehtdvd on. Puhuimme siitd, kuinka timin
teosofisen litkkeen takana on alusta lihtien ollut niin sanottu Valkoinen Veljeskunta. Timi Valkoinen
Veljeskunta pitaa silmalld thmiskunnan kehitystid henkisesti, siveellisesti, alyllisesti, ja aina silloin, kun tarve
vaatii, lihetetidin joku tastd veljeskunnasta muistuttamaan ihmisille, mikd heiddn dharmansa —
elimintehtavinsd — on. Silld timéhin tahtoo ithmisiltd unohtua tissd maailman hyo6rinéssa ja pyorinassa.

Silla tavalla ovat kaikki suuret uskonnot syntyneet, niin ikdan kaikki suuret uskonpuhdistukset eri
uskonnoissa. Silld tavalla ovat kaikki todellisesti suuret filosofit ja thmiskunnan opettajat tulleet timain
Valkoisen, Salaisen Veljeskunnan lahettildind ihmisten luokse. —

Nyt meidin tiytyy vield aivan lyhyesti mainita, miki meiddn teosofinen liikkeemme on hieman
rajoitetummassa, hieman historiallisemmassa merkityksessd. Kun emme katsele sitd aivan tuolta yleiseltd
kannalta, vaan katselemme titd teosofista litkettd, joka syntyi viime vuosisadan loppupuolella ja sitten
kysymme: Mika historiallinen yhteys silloin on teosofisella litkkkeelld joidenkuiden toisten samanlaisten
yritysten kanssa? — Silloin silmdmme rajoittuu tihdn lintiseen maailmaan varsinaisesti, ja silloin tulemme
atvan liheisesti historialliseen aikaan. Silld niinkuin kaikki Teosofisessa Seurassa — ja niinkuin yleensa kaikki,
jotka ovat teosofista kirjallisuutta seuranneet — tietavit, niin on aivan yleisena tdssa nykyajan teosofisessa
liikkeessd erds traditsioni, joka varsinaisesti tdssd muodossa sai alkunsa neljannelldtoista vuosisadalla. Silloin
Tibetissa erds laama, jota tibetildisessa maailmassa pidetidin Buddhan jalleensyntymini — tiedimme kylld
esoterisesti, ettei hin ollut sitd aivan, mutta niin liheinen Buddhalle, ettd hinti voidaan pitdd sind, — maérisi
muiden ohjeiden ohella, joita on buddhalaisessa maailmassa, etti nyt on jokaisen vuosisadan lopulla
viimeisend neljainneksenad lahetettivi joku lahettilds Salaisesta Veljeskunnasta maailmaan. Joku semmoinen
laama — niinkuin sanottiin, — siis joku korkeampi vihitty, ei mestari suorastaan, mutta korkeampi vihitty.
Nimenomaan mainitaan silloin my6skin linsimaat, myoskin Europpa. Semmoinen korkea vihitty — tai



niinkuin voisi sanoa, kayttimilld buddhalaista nimitysta: arhatti — on lihetettivd maailmaan ja ehkid juuri
ennen kaikkea noiden valkoisten barbaarien luo. Se lihettilds saa sitten tehtivikseen yrittdd jonkunlaista,
sanoisinko uskonpuhdistusta, jonkinlaista heritystyotd ihmisten kesken.

Ensimdinen ndista ldhettildistd, joka kavi itimailla saamassa asianomaista koulutusta, oli eris
europpalainen. ‘Tami oli kaikille teosofeille tuttu henkild, nimeltidin Kristian Rosenkreuz. Hin oli
ensimiinen, joka alkot titd varsinaista tyotd 1300-luvun lopulla. Hén tuli Europpaan silloin, mutta ei voinut
mitenkddn esiintya julkisesti, vaan hin esiintyi aivan salassa hankki itselleen muutamia oppilaita, jotka
jatkoivat esoterista traditiota, opetusta, jonka hin heille jatti.

Sitten ei hidnestd endd tiedetd, ja hintd pidetidn varsinkin tieteellisten ithmisten kesken, tiedemiesten
kesken aivan myytillisend personallisuutena, joka ei ollut olemassakaan ehkd. Hinen nimensa ei ollut kylla
Kristian Rosenkreuz, mutta tima oli hanen nimensé Salaisen Veljeskunnan lihettilaana.

Sitten aina joka vuosisadan loppupuolella, timin Kristian Rosenkreuzin salaisen vaikutuksen jilkeen,
on aina ollut lihettilditd, jotka ovat vaikuttaneet tadlli Europassa. He ovat toimineet salassa. Meilld ei ole
paljonkaan tietoa heistd, mutta he ovat vaikuttaneet aina vuosisadan viimeiselld neljainneksella.

Vasta 17-luvun loppupuoliskolla vaikuttaneet kreivi Saint Germain, kreivi Cagliostro ja tohtori Mesmer
ovat tulleet enemman tunnetuiksi merkillisind ja salaperiisind henkil6ind. Mesmer ehkd vihimmin, mutta
hin teki kuitenkin tunnetuksi sen voiman, jota hin itse nimittdd mesmerismiksi, mutta joka on sitten saanut
erilaisia nimid. Tohtori James Braid englantilaisessa maailmassa alkoi sitd nimittdd hypnotismiksi. — Toiset
nimet, timé Saint Germain ja Cagliostro ovat joutuneet enemmin seikkailijoiden listaan, mutta kuitenkin he
olivat niitd salaperiisia lihettilditi. He olivat vihin julkisempia, kuin ne, jotka olivat edellisind vuosisatoina
vaikuttaneet.  Kaikista julkisin oli sitten H. P. Blavatsky, viime vuosisadan loppupuolella.  Hin,
yhdeksinnentoista vuosisadan lihettilés, esiintyi kaikista julkisemmin. Héanen elamainsi ja tyotddn voimme
seurata sangen tarkasti, kun hin alkoi lahetystyotdan taalld linsimailla. Me kaikki tiedimme varsin hyvin,
mikd H. P. B:n tehtivi oli, mitd hin teki taalld ja miki se teosofinen litke on ja on ollut; milld tavalla se alkoi
Amerikassa, ja mitd se on opettanut H. P. B:n aikana timi teosofinen liike Amerikassa, Europassa, Intiassa
ja joka paikassa. — Se opetti erddn huomattavan tosiasian, joka oli kerrassaan unohtunut kaikilta kristityiltd —
jos niin saan sanoa, — sen seikan, etti Jumala ei ole ollut thmiskunnasta kaukana. FEi hin koskaan ole
thmiskuntaa hyljannyt ja ollut huoltapitimiton ihmiskunnasta. Ei ainoastaan jostain valitusta kansasta ole
Jumala huolta pitinyt, vaan kaikista kansoista pitkin aikaa. Tdma oli merkillinen tosiseikka, josta H. P. B.
huomautti ja joka on tietysti ollut vaikea monen kristityn sulattaa. EFi nyt enad, mutta varsinkin silloin — v.
1875, jolloin Teosofinen Seura perustettiin ja jolloin maan pailla julkinen ty6 alkoi — oli kristittyjen mielesta
hyvin kisittimatontd, ettd Jumala olisi yhtd paljon ennen Kristusta pitinyt huolta ihmiskunnasta, kuin nyt
Kristuksen jalkeen.

Mieluummin olivat kristityt ajatelleet, ettd perkele oli pitinyt huolta ihmiskunnasta ennen kuin Jumala
nyt Kristuksen kautta, ja ettd perkele siis oli koettanut etukiteen vihin ilmituoda kristinuskoa, aivan kuin
pilkatakseen Jumalaa ja kristikuntaa.  Kiristtkunnassa oli niet tehty muutamia merkillisid 16yt6ja.
Esimerkiksi, kun Amerikka l6ydettiin — oliko se vuonna 1492 — vasta niin myohaian Amerikka 16ydettiin,
mutta kun nimi espanjalaiset ja portugalilaiset tulivat Amerikkaan ja Mexikoon, azteekkien maahan, 16ysivit
he Jumalan kuvia, joissa on Vapahtaja ristiin naulittuna: todellisia krusifiksid. Silloin ensimdiset jesuitat, jotka
olivat kristikunnasta kaikista oppineimmat, selittivit, ettd perkele keksi tuon ristiinnaulitun kuvan ja antoi
villikansoille.  Eihdn sielli tietysti kukaan kristitty ollut kdynyt opettamassa villeji. Ei sielli ollut
lihetyssaarnaajia kiynyt. FEi tiedetty, ettd Amerikka oli olemassakaan. Kolumbuksen piti menni Intiaan,
mutta joutuikin Amerikkaan.

Taimi merkillinen selitys perkeleen keksinnostd oli sangen imarteleva ahdasmielisille katolilaisille. Selva
se oli heistd, silli Jumala oli heistd yksin huolta pitinyt. Kaikki oli syntisten ihmisten yritystd ennen



Kristusta. Vasta Jeesus Kristus toi todellisen Jumalan maailmaan, ja vasta me kristityt olemme Jumalan
lapsia, joista Jumala huolta pitdd. Kaikki muut, lukuunottamatta Jumalan valittua kansaa, olivat salittavia
pakanoita, jotka ensin joutuivat tietysti helvettiin, mutta kuka ties, Kristuksen saarnan kautta vankeudessa
oleville sicluille ehkd jotkut ainakin heistd sitten pelastuivat. Timmoinen ahdasmielinen kanta oli
kristikunnassa viela.

Nyt H. P. B. tuli ja iski sithen: »Te ulkokullatut ja sokeat, jotka ette nde, mitd Jumala on ja ymmarrd
mitdan Jumalan rakkaudesta, vaikka puhutte siitd. Te luulette, ettd se ihmiskunta, joka on ollut miljoonia
vuosia, olisi ollut vain perkeleen vallassa» Hinen tehtivinsi oli siis ndyttad, ettd kaikissa uskonnoissa on
itse asiassa opetettu samaa; niin ettd perkeleen homma itse asiassa tuli tarpeettomaksi tai sitten on
kisitettivi, ettd se, jota me kristikunnassa olemme nimittineet perkeleeksi, onkin Jumala itse, joka teki
itsensa tunnetuksi jollain tavalla ennen Kristusta. Jos se lohduttaa meitd, se ajatus. — Mutta sama Jumala teki
nihtivisti itsensd tunnetuksi ennen Kristusta. Kaikissa suurissa ja kaikissa pienissi ja pakanallisissa
maanosissa ja villikansojenkin maailmankasityksissd on tavattavissa itse asiassa samat opit.

Talld tavalla H. P. B. ndytti nyt meidin teosofisessa litkkeessimme ja todisti maailmalle — koko hinen
tehtivinsi oli sitd — sen suurilla teoksillaan. Se litke, minka hin pani alkuun, oli omiansa vaikuttamaan koko
maailman ajatuspiiriin. Kuten tieddimme eivit nykydan ihmiset endd ole niin ahdasmielisid. Nyt kaikki
kristityt kasittavat jo, ettd on verrattain lapsellista ajatella, etta mind kristitty olen ainoa Jumalan suosiossa
oleva. Nyt vasta kisitetidn, ettd semmoinen ahdasmielisyys ja ennakkoluulo on verrattain paksua.

H. P. B. opetti myOskin tuosta toisesta seikasta, josta viime sunnuntainakin oli tddlli puhetta: ettd
kaikkien uskontojen takana on ollut sama pyha Valkoinen Veljeskunta. Kaikkien sivistysten, uskontojen ja
koko ithmiskunnan henkisen — voimme sanoa aineellisenkin elimin takana se on ollut. Silta kannalta
katsoen kiykin koko tuo kysymys ihmiskunnalle selviksi ja ymmarrettiviksi. Nyt meididn ajallamme siis H.
P. B. tahtoo juuri poistaa ahdasmielisyyttimme, itsevanhurskauttamme ja luulotteluamme, saada meidat
ymmartamain, ettd olemme yksi rengas pitkissd ketjussa. Hinen tyonsd on epiilemitti kohta kantanut
hedelméi. Mutta hinen ty6ssdan oli yksi kohta, jota hin tietysti ei voinut suorittaa loppuun. Se ei kuulunut
hinen tehtividnsi, mutta hdnen heritystyossidn oli semmoinen kohta, joka jii hidnen seuraajilleen
tehtaviksi. Se kohta on, niinkuin hin itse sanoo, ettd kaikki uskonnot, kaikki suuret maailmankasitykset ja
filosofiat ovat kotoisin samasta lihteestd, kasvavat samasta ikuisen viisauden juuresta. Sentihden on
jokaisessa uskonnossa mentivi alkuperiisiin, perustajain omiin oppethin ja niiden mukaan puhdistettava
uskonto, kirkko ja elimd koko sen uskonnon maailmassa. Hinen tyonsa oli tuommoinen yleinen, joka
koski kaikkia uskontoja, kaikkia sivistyksid yht'aikaa; mutta hin jitt tehtivin jokaiselle uskonnolle,
sivistykselle, jokaiselle ihmiskunnan ryhmalle: itse puhdistaa omaa uskontoaan. Silli kun kaikki ovat
lihteneet samasta viisaudesta, on selvidd, ettd el tarvitse toiselle tarjota toisen uskontoa: buddhalaisille
kristittyjen — j.n.e., vaan on jokaisessa uskonnossa l6ydettiva se ydin, joka sisiltid sen uskonnon
alkuperiiset opetukset. Sitten on sen alkuperiisyyden valossa puhdistettava uskonto ja kirkko.

Tité tietysti et H. P. B. voinut tehda: ei riittdnyt aikaa. Mutta han huomautti thmiskunnalle, mita taytyy
tapahtua. Jokaiselle kansalle ja sivistykselle jaa omaksi tehtdvaksi puhdistaa oma sivistyksensi, oma
uskontonsa, oma kitkkonsa. TAma oli aivan niinkuin H. P. B:n testamentti kaikille ihmiskunnan kansoille. —
Tami kuulostaa teistd hyvin merkilliseltd puheelta. FEttd nyt H. P. B., joka on maailman mielestd joku
petkuttaja, olisi ollut niin merkillinen olento, ettd jittdd jilkeensa testamentin: Jatkakaa titd tyotd jokaisessa
kansassal — Mitd voimme totuudelle. Kun tutkimme asioita tarkemmin, ei meidén tarvitse himmastya.

H. P. B. esiintyi julkisesti. Ennen hinti ei voinut, — ei voitu niin julkisesti esiintyd. On luettava
ansioksi meidan ihmiskunnallemme, ettd henkinen opettaja on voinut esittdd, esiintyd julkisesti. Ei hinen
ole ainoastaan tdytynyt vedota joissakin salaisissa seuroissa muutamiin yksiléihin, niinkuin esimerkiksi Saint
Germanin ja Cagliostron tiytyi vedota vapaamuurareihin, ja puhua muutamien arvovaltaisten ihmisten:
valtiomiesten, kuninkaiden ja keisareiden kanssa. He voivat ainoastaan muutamille ihmisille ndyttda itseddn



ja tehtividnsa ja viitata siihen, mikd ihmiskunnan edessd on, ainoastaan muutamille yksiléille. He eivit
voineet siis esiintyéd julkisesti, mutta nyt on todella luettava thmiskunnalle ansioksi ja niiden edeltdjien tyon
ansioksi, ettd viime vuosisadan lahettilds H. P. B. saattoi esiintya niin julkisesti kuin esiintyi.

Kun katselemme vihin historiaa taaksepdin, niin huomaamme, ettd siind on juuri sellaisia tapauksia
jotka viittaavat samanlaisiin asioihin, kuin nytkin on ollut kyseessi. Kun H. P. B. oli tuon keskeisen
Valkoisen Veljeskunnan — voisimme sanoa: Valkoisen Veljeskunnan Tibetissd olevan keskusloshin —
lahettildand, niin hinen tehtidvansi oli siis aivan tuommoista yleistd laatua. Samalla tavalla kaikki lahettiladt
edellisind vuosisatoina Cristian Rosenkreuzin jilkeen vaikuttivat Europassa. He olivat tuon keskuslooshin
lihettilditd myoskin, ja heiddn tdytyl vaikuttaa salassa, ettd tuskin heiddn nimeddn tiedetddn. Heidin
julkisesta toiminnastaan ei ole mitddn tietoa aina vuosisadan viimeiselld neljainnekselld. Mutta saamme
kuitenkin thmiskunnan historiaa katsellessamme nihda yhden tavan, jolla heididn tyonsa pistad kerrassaan
silmiin. Se on, ettd kun joku heisti on vaikuttanut salassa vuosisadan lopulla, niin seuraavan vuosisadan
alussa on tullut ilmi vaikutus henkimaailmasta pain: on nakynyt semmoinen ty6 maailmassa, joka selvisti on
saanut inspirationsa siitd tyostd, mikd on kdynyt edelld salassa.

Mina ajattelen nyt erikoisesti, niinkuin voitte arvata, Lutherin uskonpuhdistusta.  Sehidn alkoi
vuosisadan alkupuoliskolla, aivan 1500-luvun alussa. Ennen hinti oli edellisen vuosisadan lopulla vaikutus
salainen. Semmoinen vaikutus salassa, joka sitten sai aikaan Lutherin uskonpuhdistuksen seuraavan
vuosisadan alussa.

Mitid merkitsee, ettd heidin vaikutuksensa on salassa? Se merkitsee, ettd jokaisen vuosisadan lopulla
Valkoinen Veljeskunta lihettid suuren voimakkaan tahto- ja tunnevirran maailmaan. Se tulee tinne
maapallomme auraan ylhaaltipiin, ja kuitenkin lipaisee maapallomme auran. Se on Valkoisen Veljeskunnan
vaikutus vuosisadan lopulla. Jonkun tiytyy tuo vaikutus koota itseensi ja esittdd. Se on lahettilis, joka tuo
sen ajatuksen fyysilliseen maailmaan. Vaikka lahettilds esiintyy salassa, han kuitenkin levittdd sitdi. Héin on
kuin mediumi, joka levittdd suunnatonta ajatusvirtaa, miké lihtee Valkoisesta Veljeskunnasta. Hin on kuin
jonkinlainen patteri, johon ensin tulvii sitd ajatusvoimaa. Hin voi ottaa vastaan sen. Kukaan muu ei voi
tehda sita siind mitassa. Héan voi ottaa vastaan sen inspiration, joka tulee siitd hengen maailmasta ja levittaa
sitten sitd tahdn nikyviiseen maailmaan — ainakin muutamiin opetuslapsiin, muutamiin oppilaisiin. Vasta
H. P. B. saattoi julkisesti olla tuona patterina ja levittda maailmalle sité kirjoitustensa ja vaikutuksensa avulla.

Nyt oli siis 1400-luvulla ollut tutommoinen salainen vaikutus, ja oli Luther aivan niinkuin perinyt sen
henkeensi ja tunsi sitten, ettd hinen taytyi jotain tehdd seuraavan vuosisadan alussa. Hin tunsi, ettd hinen
taytyl puhdistaa kirkkoa. Han ei tiennyt ajatuksissaan, ettd tima koskee koko maailmaa, vaan tunsi, ettd
kristikunnassa on tapahtuva reformatio. Hin ottaa tunnelman vastaan. Hin tuntee pitkin matkaa
munkkina ollessaan, ettd timid koko kirkko on aivan hirved. Silli jos munkit ehkd elivit — ainakin
muutamissa luostareissa — ankarampaa siveellistd elimai kuin kristikunta muuten, niin ne kuitenkin eldvat
atvan laiskoina. Mitd hy6tya he tekeviat. Oman sielunsa pelastukseksi he yrittavit ehké olla siveellisempid
kuin muut ihmiset — eivitkd aina itsekddn sitd ole. — Laiskuudessaan eivit he mitiin tee ithmiskunnan
hyvaksi. — Tuolla tavalla Luther tunsi, ja hin tunsi my6skin — mikd on suurta ja kaunista, — ettd, hinen
taytyy puhdistaa koko kristikunta ja koko kristillinen kirkko. Hin tunsi kylld ja tiesi hengessdan, kuinka
vaikea tehtivi oli voittaa mahtava kristikunnan pai. Mutta kuitenkin Luther tunsi, ettd hanen tiytyi jotain
tehda.

Hin kivi Roomassakin vihin tarkastelemassa, olisikohan paavi ja hidnen hovinsa puhtaampia ja
parempia, kuin mitd hin yleensi kristikunnassa on nahnyt. Hin niki, ettei ole mitdin toivomisen varaa.
Paavi on ensimmiinen synnin tekijoistd. Han eldd valtaistuimellaan hovinsa ymparéimani eikd valitd mitdin
ihmiskunnan henkisesta hiadista. Tuon Luther sai tuntea sisidssidan, kun kivi Roomassa. Sitten hinelle oli
selvia, ettd nyt hin alkaa tyonsa.



Me tiedimme, ettd hdnen tyonsd sitten oli suurta puhdistustytd. Se oli puhdistustyéti oikeassa
teosofisessa hengessia. Hin oli teosofisen litkkeen inspiroima. Sitten hén teki tyotansad. Ei hin saanut koko
kristillista kirkkoa — koko kristikuntaa, — puhdistetuksi, mutta sai jotain aikaan. Han sai jotain pahaa aikaan,
niinkuin katolilaisten kannalta tuntuu. He sanovat, etti hidn sai suuren halkeaman, suuren kirkosta
luopumisen aikaan.

Monet monet miljoonat luopuivatkin kirkon tarjoamasta pelastuksesta ja lihted kerettildisind pois
kirkon helmasta. Hin oli hirmuinen perkeleen palvelija. Eris katolilainen sanoi minulle kerran — ja luulen,
ettd se on sangen yleinen mielipide heilld: »Kas, Luther ei ollut todellinen munkki, ihminen, joka on kiynyt
ankarassa itsekasvatuskoulussa. Han tahtoi palvella alempaa elimainsi. Hin tahtoi menna naimisiin, syoda,
juoda ja pitda lystia soiton ja laulun kanssa. Hin ei ollut mikaan kristitty. Ahkera itsensakiduttaja hin oli
ollut alussa, mutta hin huomasi sitten: Mind tahdon menni naimisiin tuon Katarinan kanssa, joka on nunna.
Minun tiytyy erota kirkosta sentdhden.»

Eihidn niin suurta totta, ettei pientd pilaakin. Hin sanoi muutamia tosiseikkoja, mutta me tieddimme,
ettd tosiseikkoja voi katsella sangen erilaisilta kannoilta. Joku seikka on mielestimme hirmuinen, ellemme
osaa sitd katsella maaratyltd kannalta. Sama seikka on sangen inhimillinen ja kaunis, kun katselemme sitd
toiselta kannalta. Sentdhden sanomme, ettd katolilaiset katselevat Lutherilaisia ulkonaisesti, ymmartamatta,
mitd hdnen sielussaan liikkui. Me luterilaiset osaamme antaa hinen sielullisille ominaisuuksilleen arvon, etti
emme ainoastaan semmoisiin maarittyihin tosiseikkoihin kiinnittiisi huomiotamme: Hin oli munkki ja meni
naimisiin nunnan kanssa. — Emme kiinnitd huomiotamme tuommoisiin vahapatoisiin asioihin.  Eihdn
Jumala ole miirinnyt, ettd ihmisen pitdd olla nunna ja munkki. Se on hyva asia, mutta ei ole vilttimaton.
Katselkaamme esimerkiksi luontoa; luonto on mairinnyt, ettd ihmisen pitdid mennd naimisiin eikd eldd
yksin. Jos tehdadn sadnto, ettd ithmisten, jotka menevit johonkin semmoiseen luokkaan tai ammattiin,
taytyy eldd yksin, olemme iskeneet hirvedsti harhaan. Jos on niin, ettd luonto on jossain tapauksessa
mairinnyt, ettd meididn tdytyy olla menemittd naimisiin eikd jatkaa sukua, ovat ne yksilollisid
poikkeustapauksia, jotka todistavat itse sddnt6d. Sdantéd ei ole ilman poikkeusta, poikkeuksia, silld
thmiskunnan lukumairihdn on sangen suuri. Ei ole mitddn merkillistd, ettd olisi vaikka kuinka monia
miljoonia naimatta. Se todistaa vain, ettd ihmisen taytyy jatkaa sukua.

Miti varten ihmiset ovat naimatta? — He ovat ehki naimatta siksi, ettd se on aivan kuin kisky henkiseltd
taholta: »Etsi Jumalan valtakuntaa ennen kaikkea muutaly — Jos ihminen osaa niin tehdi, on se aivan
luonnollista. Hin on todella munkki ja nunna, jos ei kaipaa mitidn niin paljon kuin Jumalaa. — Voi olla
tietysti thmisid, jotka juuri ovat kaivanneet ja ikdvoineet totuutta ja joutuvat naimisiin. Se on karmaa silloin.
Silloin heiddn tehtivinsd on ikdvoidd Jumalaa ja totuutta siind naimisissa ollen. — Se vapauttaa heidit
kaikista semmoisistakin siteistd, jotka vievit thmiset naimisiin. He tulevat semmoisiksi, jotka seisovat
Jumalan edessi eivitkd muuta pyydd kuin Jumalaa, totuutta. Mutta ne ovat Jumalan hyviksymid
erikoistapauksia, poikkeuksia sddnndsti, joka muuten on voimassa kaikkien ihmisten suhteen.

Sentihden kun katolilaiset oikein kauhistuvat Lutherin rikkomia lupauksia, ajatellen, ettd he eivit
ymmarrd, mitd on todella yksindan eliminen. He eivit ymmirra, kuinka yksiléllinen on se asia. Sentihden
me protestantteina toivottavasti paremmin kasitimme Lutheria ja hinen tyotidn kuin katolilaiset. Ndemme
jotain jumalallista ja kaunista siind, ettd hidn todellisuudessa, todellisesti padstdda ihmiskunnan siitd
merkillisesta katolisen kirkon pappisvallasta, joka oli ihmiskuntaa painanut.

Kun katselemme keskiaikaista katolista kirkkoa, ndemme, ettd se kasvatti thmisyksiloitd, joita ehkei
protestanttinen maailma ole kasvattanut. Se kasvatti pyhimyksid. Ne olivat merkillisia olentoja. Ei tarvitse
ajatella kuin Franciskus Assissilaista, jonka eteen me kaikki lankeamme polvillemme. Se on jotain, ettd
katolinen kirkko on voinut luoda semmoisen olennon, joka on kuin enkeli ihmisten ylipuolella. Joka on
kaiken ithmiskunnan ylipuolella kaikessa henkisyydessi, siveellisyydessd, néyryydessd — ylipuolella muita
ihmisia, kuten taivas on maata.



Mutta kun puhutaan uskonpuhdistuksesta, emme ajattele niitd yksil6itd, jotka voivat kehittyd missa
tahansa, vaan suuria joukkoja, jotka vaeltavat pimeydessa.

Kun katselemme katolista kitkkoa, huomaamme, etti se oli omiansa vaikuttamaan ihmisiin
hypnoottisesti, ettd he tunsivat aina oman huonoutensa, syyllisyytensa, syntisyytensd. Kun he kuuntelivat
messua, kun he menivit rippituoliin tunnustamaan syntinsé, tunsivat he, ettd he olivat kutjia olentoja ja ettd
pelastus oli siing, ettd joku pappi ohjasi heidéin askeleitaan ja sitten vei taivasten portin luo ja kirkon antaman
avaimen avulla avasi taivasten portit hinelle. Me ymmirrimme, ettd semmoista oli keskiajalla, ja tiedimme,
ettd thmiset eivit paljon kasvaneet alyltdan tai tunteeltaan. Thmisyksilét pysyivit heikkoina ja epiitseniisini,
eivitka uskaltaneet mihinkédan ryhtyi. Sentihden Lutherin uskonpuhdistus oli aivan valttimaton.

Niemme, ettd Valkoisen Veljeskunnan keskusloshista Tibetistd lihti valkoisten barbaarien luo lihetti,
joka muistutti ihmiskunnalle, ettd jokaisen ihmisyksilon sielu on arvokas, on kallis jalokivi. Ei sitd sielua saa
joukkosuggestiolla murhata. Sen tiytyy vapaasti kehittyd. — Silld tavalla Valkoinen Veljeskunta ajatteli.
Sentihden lihetettiin tinne se salainen vaikuttaja, ja sentihden 1500-luvun alusta Luther saattoi alkaa
thmeellisen vaikutuksensa tailld kristikunnassa.

Hinen vaikutuksensa tietysti jdi kesken. Han ei voinut viedd loppuun suurta reformatiota. Hin alkoi
sita hyvilld enteilld, ja hinen omassa sielussaan oli paljon selvyytti ja kirkkautta. Kun katselemme hinen
elimainsi ja tyotdan, huomaamme, ettd hin alussa naki paljon asioita. Hin rakasti ihmisid ja sdali heitd
kaikkia. Mutta niemme, kuinka hin lopulta on muuttanut mielipiteitddn asioissa.

Silloin syntyi uskonkapinoita. Niitd oli jilleenkastajia ja semmoisia pyhid thmisid sielld tailld, jotka kylla
protestanttiseen henkeen alkoivat kapinoita katolista kirkkoa vastaan, mutta eivit olleet niin viisaita, ettd
olisivat osanneet tehdd mitddn ty6td. He olivat tarkoitukseltaan kylld puhtaita ja hyvid, mutta heiltd puuttui
tietoa ja viisautta.

Niemme kylld, ettd jos kristikunta olisi ollut viisas, olisi se antanut tuommoisten hurmahenkien —
niinkuin heitd nimitettiin — eldd rauhassa, silli thmiset tavallisesti hyvin pian herddvit nikemain omat
puutteensa ja vikansa. Se yritys kuolee, tai tulee ajan vaatimaksi. Mutta jos tuommoisia aletaan kovasti
ahdistaa, ja vaikutus pappien maailman ja uskonnon puolelta muuttuu, syntyy kaikenmoista pahaa
maailmaan. Ei anneta heidin uskoa niinkuin tahtovat, vaan koetetaan muuttaa sitd oikeaksi. Ja milld tavalla
siti muutetaan? Ei silld tavalla, ettd lihetetddn joku opettaja, joka ensin todistaa heille, ettd he ovat vadrissd
ja nami ldhetit, opettajat, ovat oikeassa. Ei sellaisella inhimilliselld tavalla, vaan silld tavalla, ettid otetaan
miekat mukaan ja pannaan pai poikki, jolleivit usko oikein.

Luther kirsi kauheasti ensin omassa sydimessain, silld hidn oli ollut koko tyonsi valossa luonnollisesti
kaikkien ihmisten ystivd. Hin ei ollut tehnyt mitidn eroa rikkaiden ja koyhien, oppineiden ja
oppimattomien kesken. Hinen sydameensi kauheasti koski. Han olisi tyytynyt opettamaan ja kirjoittamaan
niinkuin tiedimme. Mutta sitten hin vihin antoi my6ten maailman opeille ja politiikalle, antoi siunauksensa
noille vikivallan miehille, jotka menivit tukahduttamaan noita kapinoita. Hin kirsi vihin, mutta samalla
ajatteli: Ei tdssd muu auta. Téstd tyostd el tule mitddn, jos noiden kaikkien hurmahenkien annetaan vaikuttaa
niin paljon kuin tahtovat. Taytyy vihin tukahduttaa. — Sentihden Lutherin viimeisiltd vuosilta on hinen
mielilausumiaan, jotka eivit kuvaa reformaattorin eliminymmirrystd. Mutta siind alkuperdisessa on paljon,
joka miellyttad meitd kovasti.

Eris oppi, joka nyt muistuu mieleeni, oli kaiken aikaa ehka kuitenkin, ja joka samalla kuvastaa eroa
Lutherin uuden nikemyksen ja vanhan katolisen kannan valilld, on hinen oppinsa synnista.



Keskelld syntid hin oli elinyt ja ndhnyt pelkkdd syntid. Luther erikoisesti tutki sitten sitd asiaa aivan
kuin Jumalan edessd, raamatusta tietysti myoskin, mutta omassa itsessaan, oman Jumalansa edessi, ja tuli
semmoiseen loppukisitykseen, ettd synti ei olekaan ollut semmoista, joka itsessddn aina on olemassa.
Katolinen kirkko voi mairiti: tuo on syntid, ja tuo on syntia . . . ja luetella kaikki mahdolliset synnit. Luther
tuli omassatunnossaan semmoiseen loppupdidtokseen synnistd, ettd sitd el ymmarré, ellei ajattele, ettd
thminen on olento, jonka pitdd tulla Jumalan luo. Elimme tailli maan péalld koulussa, ettd meidin pitaisi
tulla Jumalan luo.

Syntid on kaikki se, joka eroittaa meitd Jumalasta, eikd mikddn muu. Se on syntid. Ei ole itsessdin
syntid. Ei laulu, soitto, viini, el naisten rakkaus . . . eivithdn ne itsessain ole mitddn syntid. Ei mikadn teko
thmisessa ole syntid. Ainoastaan, jos se eroittaa meitd Jumalasta, ettemme voi pitdd Jumalaa silmiemme
edessd, olla yhtd Jumalassa — toisin sanoen siis: jollemme voi uskoa, — silloin on miki tahansa syntia.
Voidaan mairitelld: ndma asiat ovat hyveita, suurenmoisia juttuja. Mutta kun katselemme eldmin kannalta ja
kysymme: Saattaisivatko ne sinut unohtamaan Jumalan hetkeksikddn? Voitko eldd Jumalan luona ja olla
yhdessé Jumalan kanssa, kun kohdistat huomiosi tuohon hyveeseen? — Jos et voi eldd Jumalan kanssa, silloin
se hyve on syntid. Synti on elimii, joka erottaa meitd elamista, oli se hyve kuinka korkea tahansa meidin,
ihmisten mielestd. Jos se hyve on vaikka niin ihana, etti emme tiedd, kuinka suuren harpun saamme
taivaassa, niin tdmé kaikki voi olla syntid Lutherin kannalta katsoen, jos se on saanut hetkeksikdin
unohtamaan uskomme, joka on elimai Jumalassa.

Lutherin miéiritelmind usko el my6skain ole minkddn opin totena pitimistd, — ettd Jeesus esimerkiksi
kuoli ristinpuussa, tai ettd Jumala loi Aatamin ja Eevan. FEi semmoinen ole mitidn uskoa. Se on joko
tuulesta temmattua harhaluulottelua, tai mita lie epdonnistunutta tiedettd. Se on tiedetti silloin, jos sanotaan,
ettd Jumala loi Aatamin Eevasta, eika silld ole mitain tekemistd minkddn uskonnon kanssa. Se on tiedetti tai
suuri valhe. Jos se ei ole tieteellinen totuus, ei se ole mikidn totuus. Kaikki tosiseikat ovat tieteellisia.
Tosiseikkoja ei voi muuttaa, eikd nithin tarvitse uskoa.

Jos joku nyt sanoo, ettd pohjoisnavan kohdalla on hirvedn paksu jii, ja toinen sanoo: »Fi ole, vaan
sielli on kuin pikkuinen limmin puutarha», niin naurettavaahan olisi riidelld semmoisesta asiasta. Toinen
todistaa tieteellisesti, ettd siind on jaitd, mutta toinen mydskin voi keksid jotain. Annetaan noiden ihmisten
olla tukkanuottasilla, mutta uskoa johonkin tuommoiseen ei ole mikidn autuuden tekevi asia. Ei se usko
auta minua mihinkéan, jos siind on jadta tai puutarha. Se on periti yhdentekeva asia.

Tietysti usko voi innostaa tappeluun. Erindiset uskovaiset thmiset voivat ruveta tukkanuottasille ja
vetdd sapelin esille j.n.e. Sitten jotkut voivat ajatella: sitten siitd tulee hyvid, kun niistd verta vuotaa. Niin on
tehty historiassa.

Luther aivan selvisti ymmarsi, ettd usko on sitd, ettd ihminen eldd Jumalassa. Uskolla ei ole mitiin
muuta merkitystd. Sentihden Luther ei ollenkaan pitinyt katolisesta opista: minkalaisilla teoilla tulee
Jumalan edessi otolliseksi. Se oli hinen mielestain aivan litan ulkonaista. Hywvit teot tulevat itsestdan, jos
thminen kerran on Jumalan tiyttima. Jos hidn on ulkokultainen teoissaan, ei se merkitse mitiin Jumalan
edessi. Kun ihminen eldd todellisessa uskossa, silloin hin kylld — jos on vilpiton — tietid, mikd on vairaa,
syntid ja siis hyldttivad. Sen hin tuntee ja tietda sisdssdan.

Lutherin uskonpuhdistus oli titen aivan kaytinnollinen, todella semmoinen puhdistus, joka puhdistaa
vanhan katolisen uskon. Mutta tietysti on toinen asia, ettd protestanttiset kirkot sen sitten unohtivat. FEi
kukaan ihminen tinddn protestanttisessa kirkossa ajattele samalla tavalla synnistd ja muuten samalla tavalla
kuin Luther. On poikkeuksia, mutta ei suurilla joukoilla ole sitd kasitystd. Kylld ne asiat ovat tulleet tarkoin
mairitellyiksi. Sentihden ei kristikunnan uskonpuhdistus ole vield loppunut, ei liheskdan.



Nythdn tuli taas suuri ldhettilis viime vuosisadan lopulla Valkoisesta Veljeskunnasta huutamaan
maailmalle: »Muistakaa, mikd on ihmiskunnan dharma!l Muistakaa, ettdi Jumala on ilmentinyt itsensa
kaikissa uskonnoissa, ja tehkéa sitten kukin uskonpuhdistus omassa kansassannel» Tdmin sanoman toi H.
P. Blavatsky viime vuosisadan lopulla. Koska se oli semmoinen, voimme ymmirtdd, miki on meidin
vuosisatamme tehtdva kaikkialla tddllai maan padlli ja meilld tddlldi linsimailla, tdssa kristikunnassa.
Kristtkuntaan on tullut ihmeellisen suuria ajatuksia, nidkoaloja, ja nyt meilta kysytddn: Tahdotteko nyt
kristikunnassa puhdistaa omaa uskontoanne? Tahdotteko jatkaa Lutherin tyotd, viedd loppuun sen
reformation? Tahdotteko puhdistaa kristikuntaa?

Se jad kysymykseksi nyt kaikille niille, jotka ovat osanneet ottaa vastaan salaisen vaikutuksen, joka tuli
Valkoiselta Veljeskunnalta. En tarkoita, ettd sitd voisivat tehdd ainoastaan ne, jotka ovat teosofeja. FEi
ollenkaan, vaan se vaikutus on salainen, joka lihti Valkoisesta Veljeskunnasta viime vuosisadalla. Se on
sielli ihmiskunnan aurassa semmoisena virind, joka on tullut ylihéltd pdin, se vaikutus kaikkien ihmisten
omientuntojen ja sielujen takana. Kuka yksilo tahansa voi tulla sen vaikutuksen alaiseksi. Varsinaisesti
teosofisen liikkeen tehtidva on olla tissa paivatajunnassa, inhimillisessa jirjessa tietoinen siitd. Meidén, jotka
lukeudumme siithen liikkeeseen, pitdisi olla selvisti tietoisia siitd salaisesta elimistd, joka on tullut timin
maapallon auraan. Ties mitd se voisi tehda ja olla avuksi siind tyossd, joka on alulle pantu.

Ei meidan pidé ajatella, ettei se suuri vaikutus olisi kaikille ja kuka tahansa ihminen voisi ottaa sité
vastaan. Kuka ihminen tahansa voi tulla sen vaikutuksen alaiseksi ja ottaa sen sisdisen elimin vastaan. Kuta
enemmin hin osaa avata sieluaan, siti enemman han silld ajatusvoimalla muuttuu ja tuntee, ettd hian on
kutsuttu johonkin tehtivdan. Toivokaamme, ettd olisi niitd thmisid, jotka voivat ottaa vastaan sen salaisen
vaikutuksen, joka lihti Valkoisesta Veljeskunnasta viime vuosisadan lopulla. Toivokaamme, ettd myoskin
meidin teosofisessa liikkeessimme kaikki voisivat ymmairtdd, mikd on meidin tehtdvimme, mitd
reformatioita kohti kristikunta kulkee, tai sen on kulkeminen nyt. Toivokaamme, ettd voisimme nihda,
mika on meidinkin Ruusu-Ristimme etikoistehtiva.

16. 9. 1933.

Pekka Ervastin luento.

Rakkaat ystavit. — Olemme koettaneet niind sunnuntaina kuvata teosofian ikuista luonnetta. Olemme
myOs koettaneet tutkia, mikd timi teosofinen liike on lihimmissad nykyisessa merkityksessd, kuinka se
muutaman vuosisadan aikana on tietoisesti vaikuttanut Europassa. Lopulta olemme my6s nihneet ja
koettaneet esittdd, miten timd teosofinen liike on aina toiminut tddlld Europassa vuosisadan viimeisend
neljinneksend enimmikseen silloin salassa ja vasta nyt viime vuosisadan loppupuolella julkisesti. Koetimme
myo0s nayttad, mitenka tuon salaisen vaikutuksen jalkeen on heti seuraavan vuosisadan alussa nakynyt jotain
muuta heritystd, muuta toimintaa, joka silti nihtdvasti on atheutunut juuri siitd salaisesta teosofisesta
toiminnasta, joka kavi edelld. Tdma toiminta, timi teosofinen liike on aina tdhdidnnyt sithen, ettd thmiset on
heritettdvd tietoisiksi omasta inhimillisestd tehtdvistddn, dharmasta, niinkuin itdmaisella nimitykselld
sanotaan. Se lilke on sentihden aina koskenut kaikkia maailman kansoja ja sivistyksid. Sitten on aina jadnyt
kunkin sivistyksen oman kansan ja uskonnon tehtivaksi itse heritdi nikemiddn oman uskontonsa ja
sivistyksensé vajavaisuudet ja puutteet, ja missd kohden ne ovat poikenneet alkuperiisesti uskonnollisesta
inspirationista, joka my6skin aina on jokaisen sivistyksen, kulttuurin ja muodon takana alkuaan ollut.

Niemme, kuinka silld tavalla meille kaikille tailli Europassa tunnettu Lutherin uskonpuhdistus,
Lutherin reformatio, on sekin renkaana tissi teosofisessa tyossi. Se oli julkinen, koska se alkoi vuosisadan
alussa, ja sitd ennen kivi salainen teosofinen inspirationi Europassa, tddlldi kristikunnassa. — Lutherin



reformationi — kuten muistamme — sai apua pohjoisesta. Pohjolan lejjona, joksi Kustaa Aadolfia
nimitettiin, tuli joukkoineen pohjoisesta, Ruotsista. Hin auttoi niitd veljid Saksassa, jotka olivat omaksuneet
Lutherin uskonpuhdistuksen ja siis pyrkivit eroamaan katolisesta kirkosta. Hin auttoi heitd, ja sentihden
sanotaankin historiallisessa kirjastossa, ettd ilman hinen toimenpidettiin uskonpuhdistuksesta ei luultavasti
olisi tullut niinkdan paljon, kuin siitd tuli. Tosin se tapahtui veren ja tulen kustannuksella. Ihmisverta
vuodatettiin, ja tulella hévitettiin paljon. Mutta meididn tdytyy sanoa, ettd toistaiseksi ei ole ainakaan taalld
kristikunnassa saatu paljon mitain aikaan ilman suurta tuskaa ja ihmistappoa.

Ei se mitadn ithanteellista ollut, ettd Lutherin reformationia autettiin tulella ja miekalla. Mutta kuitenkin
meidin tdytyy tunnustaa ja ymmartid, mikd puhdas vaikutin oli kuningas Kustaa Aadolfillla ja kuinka
mititontd olisi epdilemittd ollut muulla tavalla aikaansaada semmoista omientuntojen ja ajatusten
vapauttamista, mihin reformationi itse asiassa tahtisi. Sehin saatiin aikaan johonkin mairin ainakin.

Sisdisesti katsoen ja hengen maailman kannalta, sen Valkoisen Veljeskunnan kannalta, joka on kaikkien
niiden teosofisten yritysten takana, itse uskonpuhdistus kylla jii kesken ja tavallaan epdonnistui. Pieni askel
otettiin eteenpidin Europan ilyllisessd ja sanokaamme siveellisessd elimissd, mutta uskonpuhdistus jai
kuitenkin aivan kesken, koska se uusi kirkko, tai ne uudet kirkot, jotka syntyivit, eivat silti olleet mitdin
todellisesti  kristittyja kirkkoja.  Eivit nekddn seurakunnat, jotka nyt syntyivit ikadnkuin katolisten
seurakuntien raunioille, pddsseet ollenkaan varsinaiseen kristinuskoon. Ei niistd tullut mitddn todella
kristittyd seurakuntaa, seurakuntia semmoisia, joita olisi elihyttinyt Jeesus Kristuksen elimanymmarrys,
hinen oppinsa, hanen katsantokantansa. Ne olivat seurakuntia, jotka jossain mdirin ja tirkeissia kohdin
erosivat vanhoista katolisista opeista ja menettelytavoista ja olivat kylld niitd edelld, mutta eivit silti, niinkuin
sanottu, saavuttaneet esimerkiksi alkukristillisti puhtautta missddn muodossa.  Sentihden Valkoisen
Veljeskunnan kannalta tuo Lutherin uskonpuhdistus kuin pyséihtyi omaan alkuunsa, jii kesken, ja maailma
tuli taas enemman tai vihemmain entisen kaltaiseksi.

Ei se uskonpuhdistus siis onnistunut, ja Valkoisen Veljeskunnan kannalta on hyvin epiiltivaa,
onnistuuko mikain uskonpuhdistus vield.  Sanotaan piinvastoin erddssi vanhassa itimaalaisessa
ennustuksessa, ettd el ole mitdin toivoa niistd joka vuosisata uudistuvista yrityksistd. Eivit ne vie toivottuun
loppupiihin, ennenkuin itse viisauden jalokivi, itse Valkoisen Veljeskunnan ulkonainen johtaja tdssid
nikyviisessd maailmassa antaa itsensa syntya. Se taas ei voi tapahtua koska tahansa. Se tapahtuu silloin, kun
se aika on tdyttynyt. Silloin voi taas joku korkea mestati syntyd maailmaan, ja silloin han saa aikaan omalla
vaikutuksellaan sen, johon on pyritty pitkin vuosisatoja. — Niin sanoo vanha itimaalainen ennustus, ja
ainakin siitd paittain, mitd tahan saakka on ollut, voimme melkein péattda, ettd se on niin.

Timad ei suinkaan vihennd meididn tehtividmme, tehtdvidmme, vaan tdytyy yrittdd, mitd suinkin
voimme. Valkoisen Veljeskunnan kannalta on aivan vilttimatontd, ettd noudatamme sitd korkeata kaskya,
joka tuli keskiajalla. Aina yritetidnkin jokaisen vuosisadan lopulla uudistaa tuo teosofinen vaikutus ja sitten
seuraavan vuosisadan alussa panna toimeen sitd enemmin jokaisen omassa uskonnossa, jokaisessa
kulttuurissa sithen mdidrin, kuin kyseessd olevassa kulttuurissa herdtidn. Se jdd tietystt meiddn
tehtaviksemme.

Kuvaavaa on, ettd kun viime vuosisadalla taas Valkoisessa Veljeskunnassa ajateltiin sen vuosisadan
ajatusponnistusta ja sitd inspirationia, mikd oli lihetettivi maailmaan, niin kun veljeskunnassa siitd
neuvoteltiin, useimmat olivat sangen epir6ivilli kannalla siitd, ettd se nytkddn onnistuisi. Muutamat
arvelivat, ettd pitdisi jatkaa vain salaista toimintaa viela: ettd se teosofinen tyo, mitd piti tehda, piti tehda
salassa eika julkisesti. Etenkin oli muuan europpalainen mestari siind veljeskunnassa jyrkasti vastustavalla
kannalla. Hin sanoi, ettei ole toivoakaan, etti linsimaalaiset kansat osaisivat ottaa vastaan mitdin. Jos
julkisesti yritetddn, merkitsee se, ettd jollei sitd thmistd ristiin naulita, hintd hiviistidn ddrettdmaisti ja hinen
tyonsi heitetddn romukoppaan. Ei sitd oteta vastaan. »Mind tunnen ne kristityt joukot», sanoi hin, »ne ovat



toivottomia siind merkityksessd. Niitd ei saa henkisesti liikkeelle. Se vuodatus, joka annetaan heille,
pysahtyy heidin omaan tyhmyyteensi».

Mutta sitten oli — ihme kylld — kaksi itimaalaista mestaria, jotka teosofisessa liikkeessd tunnetaan
Morjan ja Kut Humin nimilld, jotka olivat sitd mieltd, ettd heiddn on yritettivd. »Meiddn tiytyy joka
tapauksessa totella tuota korkeaa kiskya ja panna jotain toimeen. Jos te muut epiilette, onko mahdotonta,
onko mahdollista yrittdd mitddn julkisesti, niin me tahdomme yrittdd». He paattivat yrittdd parastaan, he
kaksi ystavystd. He valitsivat sitten Morjan vanhan opetuslapsen, joka syntyi Heleenan nimelld venilaiseen
perheeseen. He paittivit esittdd hinelle tuon asian. Kun kokouksessa niin arveltiin, niin toiset mestarit heti
sanoivat: »Luonnollista on, etti autamme teitd teiddn yrityksessinne niin paljon kuin mahdollista. Emme
vain uskalla ottaa vastuuta paillemme» Yksin sekin europpalainen mestari, joka oli kaikista pessimistisin,
sanoi: »Kylld minakin, jos teiddn yrityksenne viahinkdan onnistuu, koetan parastani. Ja onhan mahdollistay,
hin sanoi, »ettd ensi vuosisadan alussa, kahdennenkymmenennen vuosisadan alussa, voidaan yrittda jotain
kristikunnassa. Mind olen sitd kylld ajatellut ja olin ajatellut, ettd se vasta olisi julkista, niinkuin ennenkin oli
ollut: ettd julkiseksi tulisi se ty0, joka aloitetaan kahdennenkymmenennen vuosisadan alussa ja tihtdd
kristinuskon puhdistamiseen. Mutta jos teidan yleismaailmallinen tyonne saa jotain aikaan, on se parempi.
Meidin tyémme tulee kuin sen jatkoksi, niinkuin se aina on perustunut sille inspiratsionille, mikd on ollut
edellisen vuosisadan viimeiselld neljinnekselld.

Sitten nuo itimaalaiset mestarit ottivat Helena von Hahn'in — sittemmin H. P. Blavatskyn —
tyGaseckseen, ja hinen avullaan teosofinen litke pantiin alulle mailmassa julkisena. Se oli nyt ensimiinen
julkinen yritys, ja meiddn taytyy tunnustaa, ettd se on saanut paljon hyvia aikaan. Ihmiset ovat sentiin
kaikkialla taallakin kristikunnassa herdnneet ymmirtimadn asioita toisella tavalla kuin ennen, varsinkin
ulkonaisia ja henkisid, mutta my6skin sosialisia asioita toisella tavalla kuin ennen. Nyt siitd lihtien, kun
teosofinen ilmoitus tuli julkiseksi viime vuosisadalla, voimme néhdi, kuinka yhteiskunnassamme on aivan
kuin heritty suurempaan tietoisuuteen siitd, ettd ihmisten tddlli maan pailld pitdisi muuttaa elamansa.
Jolleivat voikaan rakentaa koko yhteiskuntaa uudestaan ja osaa antaa uutta pohjaa yhteiskunnalle, niin
kuitenkin nykyadn jo hyvin paljon ymmairretidn kaikissa kansoissa, etti jos mitddn uutta tulee, jos
yhteiskunnat tulevat uudistumaan ja elimi muuttuu toisenlaiseksi ja veljellisemmiksi, niin se tapahtuu ja voi
tapahtua ainoastaan juuri veljeyden nimessid. Ei vol endd muuttaa yhteiskunnallisia oloja ainoastaan
joidenkuiden lakipykalien avulla, pikku parannusten avulla. Sitd on yritetty ja on jitetty myoskin paljon
yrittdimattd, ja yhteiskunta on enemmin kuin tuhannen vuoden ajan pysynyt semmoisena kuin se nyt on.
Kehitystd aina tapahtuu, mutta realistisesti on yvhteiskuntamme vield rakennettu aivan epaveljelliselle
pohjalle.

Nyt aletaan ymmirtdd. Sithen pidin ovat kaikenlaiset liikkeet linsimailla vaikuttaneet. Jos ei
muutetakaan koko kasitystd, niin ihmiset hengessddn muuttuvat ymmirtimain yhteistd elimaa tadlld maan
padlldi uudella tavalla. Olemme kuin umpikujassa. Emme padse mistidn ulos. FElimidmme tulee
vaikeammaksi ja vaikeammaksi. Yhdestd suuresta surusta ja tuskasta tulemme toiseen. Mutta jos herdamme
tuntemaan, ettd yhteiskunnallinen pohja on oleva yhteistyossa: ettd kun ihmiset muodostavat yhteiskuntia ja
ovat toisiinsa sidottuja el suinkaan itsekkyyden vaan epiitsekkyyden siteilld, niin thmisten tiytyy rakentaa
yhteiskuntansa keskindisen avuliaisuuden, veljeyden perusteella; silloin ainoastaan voidaan rakentaa uusi
yhteiskunta. Se ei merkitse, ettei voisi rahoja ja pankkeja jadda. Kaikki semmoiset seikat muodostuvat
itsestddn, kun ymmirrimme, ettd me olemme ikuisessa kiirastulessa tailli maan pialld, jos jatkamme
semmoista eldimai, ettd emme ajattele toisiamme ollenkaan.

Useimmat ihmiset vield ajattelevat ainoastaan itseddn ja lahimpid omaisiaan. Aivan kuin pakosta
thmiset niissa yhteiskunnissa ajattelevat itsekkéasti, ja vain muutamiin ihmisiin nahden epaitsekkassti. Mutta
ihmisten tiytyy oppia ajattelemaan epditsekkaidsti suurissakin piirteissd: ymmirtdmain, ettd yhteiskunta on
todella yhteistd elimai maan péalld ja kaikki ihmisolennot ovat samalla tavalla elimin edessd thmisyksiloita,
joiden tehtivini on elad keskindisessd avunannossa ja rakkaudessa. Kun ihmisten mieli muuttuu tdssa



suhteessa, silloin heiddn jirkensd kylld kirkastuu toisessakin suhteessa, sentihden etti Valkoisen
Veljeskunnan inspiratsioni on ensin titd uskonnollista, sisaistd, henkistd laatua: Muuttukaa veljellisiksi
hengessinne ja ymmirtikaa, ettd kuulutte yhteen ja muodostatte suuren perheen tissd nakyviisessd

maailmassa.

Muistamme, kuinka esimerkiksi Paavali yrittaa selittad. Han sanoo: »Me olemme kaikki osia Kristuksen
ruumiista. Se on se kokonaisuus, jota meidin kaikkien tulee palvella niinkuin ihmisen jasenet ihmisen
ruumiissa palvelevat kokonaisuutta» Han sanoo nimenomaan: »miti se olisi, jos jalka sanoisi ndin ja silmi
sanoisi niiny Jos niilld jasenilld olisi oma itsekds tahtonsa, mita siitd tulisi. Jasenien tiytyy palvella ruumiin
kokonaisuutta. Samalla tavalla tiytyy, myoskin kaikkien jasenien kristillisessa seurakunnassa palvella
ainoastaan Kristusta, sitd Taydellista Ihmista, joka pyrkii elamain kaikkien kautta. — Se on yhteiskunta tissé
merkityksessd, se on Kristusihminen. Yhteiskunta on suuri thminen, ja meidan kaikkien, jotka olemme
jasenid yhteiskunnassa, tiytyy tunnustaa tuo suuri ihminen, tuo suuri yksilo ja sen tielld kulkea. Kun
ymmirrimme tuolla tavalla oman asemamme, dharmamme elimissd, silloin elimimme voi tulla
onnellisekst ja tuskattomaksi ilman turhia kirsimyksid. Sitd ennen on kaikki aivan epavarmaa.

Ajatelkaamme jotain kansaa suuren vaaran uhatessa. Jos esimerkiksi sota on julistettu ja koko kansa
tulee sithen mielentilaan, ettd nyt on meilld vihollinen ja se tulee tappamaan meitd ja hédvittimadn kaikki
meiltd, jollemme me sitd vastusta; niin silloin koko kansan lipi kdy yhteinen tunne, ettdi meidin
yhteiskuntamme on vaarassa. Rakkaimpamme ja kaikki on vaarassa. Se kansa tuntee silloin vaaran hetkelld
itsensa yksiloksi, todelliseksi yhteiskunnaksi. Siind hetkessd on kuin rakkaus toteutuisi ihmisten kesken
maan pailld. Semmoisina hetking, kun innostus on suuri, voivat aivan vieraat ihmiset vaikka syleilld toisiaan
kadulla, ja paras hyvi on herinnyt ihmisten syddmissa.

Se ei ole tietysti pysyviistd, silld vaikka yhteinen hatd herittda veljeyden tunteen, niin se hiipyy, kun
siind héddissd ei ole mitidn kaunista. Se kaunis tunne muuttuu pian suureksi tuskaksi, kirsimykseksi,
sadatukseksi ja kiroukseksi. Silloin ei ole endd sitd samaa veljeyttd ja rakkautta olemassa. Tuo esimerkki
nayttda kuitenkin meille, mitd mahdollisuuksia ihmiskunnassa on, ja kuinka thmiset kuitenkin joskus voivat
tuntea olevansa yhta.

Voimme ymmirtda sentdhden, kuinka paljon suuremmassa mairissa vield he voivat tuntea yhteisyyden
tunnetta, tuntea rakkautta, auttamisen halua toisiaan kohtaan, kun elimi on kirkastunut heille, ei ainoastaan
tilapaisend vaarana ja hitind, vaan suurena iankaikkisena todellisuutena. Elima on juuri sitd ikuista vaaraa.
Se ikuinen vaara on siing, etti itsekkyyden, julmuuden — ja kaikki pahat voimat ovat alituisesti vaanimassa
meitd ja hyokkdamassa meidin kimppuumme. Meille taytyy tulla selvaksi tuo uusi eliminkatsomus, ettd
olemme joka hetki suuren hidin ympar6imind, mutta joka hetki olemme suuren mahdollisuuden rajalla.
Joka hetki voimme ottaa vastaan Kristuksen liheisyyden. Joka hetki voimme syddmessimme tuntea
Kristuksen lisndolon ja hidnen rakkautensa, nimittiin Jumalan rakkauden meidin omassa sydimessaimme.
Me voimme joka hetki avata sydimemme tuntemaan, kuinka kaikki kuulumme yhteen, riipumme
toisistamme. Silloin ei ole hetkellinen vaara meitd sithen vienyt, vaan itse elimin alituinen todellisuus.
Vaara piilee aina itsekkyyden elimissd. Apu ja pelastus on aina olemassa rakkaudessa ja epdiitsekkyydessa.
Kun me ihmiset yhteiskunnissamme herddmme titd ymmirtimain, silloin koittaa koko ihmiskunnalle
parempi aika. Silloin osaamme ottaa vastaan myoskin semmoisen vuodatuksen, mikd on tihdn asti
tapahtunut ja tapahtuu vuosisadan viimeiselld neljainneksella.

Jos kddnnitte huomionne hetkeksi H. P. Blavatskyn kirjoihin ja ensimiiseen teosofiseen inspiratsioniin,
huomaatte, kuinka ne tihtaavit juuri tahdn. Kaikki hdnen kirjoituksensa tahtaavit sithen, ettd tietdisimme,
mitd olemme ja kuinka meiddn on elettivi ja oltava yhdessi. Sitten voimme my0s nihdé, ettd emme
yksiloina ja yhteisond osanneet ottaa vastaan tuota inspiratsionia. Kuitenkin se jéi piillemain thmiskunnan
tajuntaan, niin ettd tind pdivand ymmarretddn ne asiat paremmin kuin ennen. Me emme tddlla
kristikunnassa endi vaella yhtd suuressa sydamen kyllyydessa kuin ennen titi teosofista litketta.



Tietysti jo viime vuosisadalla paljon hyvid ajatuksia liikkui ilmassa ja pyrki esille kirjallisuudessa ja ert
liikkeissd — esimerkiksi sosialistisessa litkkkeessd, — mutta eivat kuitenkaan mitkdan ajatukset ja tunteet
saaneet semmoista selvapiirteista, aivan jarkevaia muotoa kuin H. P. Blavatskyn teosofisessa julistuksessa.

Sen teosofisen julistuksen toinen puoli, joka on aina seurannut seuraavan vuosisadan alussa, on
my0skin alkanut nikyi vaikutukseltaan. Me voimme, kun tindin katselemme maailmaa, nihda oireita sielld
tadlli. Voimme sanoa, ettdi Venijin suuressa vallankumouksessa kirsittiin suuria tuskia, mutta sielld
my0skin yritettiin suuria asioita. Ainakin silloin, kun timi bolsevistinen valta paisi valtaan maailmansodan
jalkeen, ainakin silloin oli muutamia ihanteita selvind nailldi ensimdisilli perustajilla, ja he julistivat niita,
puhuivat niistd ja sanoivat: Tammoiseen — ja timmoiseen suuntaan taytyy ihmiskunnan elimin kulkua.
Meidin tiytyy valtakunnassa jirjestid asiat niin, ettd maa on yhteinen kaikille. Kukaan ei ole rikas eikd
koyha. Aseet heitetddn jokeen, poltetaan tai tehdédn niistd tyOaseita eikd endi sota-aseita.

Silld tavalla he julistivat ja saivat joukot mukaansa. Kaikki olivat vasyneitd sodan kauhuihin. Kun
jotkut innostuneet ihmiset julistivat uusia ajatuksia, ihastuivat kaikki. Vendjin kansa ihastui. Tietysti
voimme ymmartag, ettd talonpojat ovat varovaisempia aina. Han, joka viljelee maata, tietad: Oli asia miten
tahansa, oli keisari, kuningas tai miten tahansa. Minun ty6ni on valttimatonta. Ei mikadn valtakunta pysy
pystyssd, jollen mind hommaa maasta ruokaa, jota aina tarvitaan. He ovat puuhissa, joita mind en ymmarr,
mutta minun tyotini heididn on pakko ymmartaid. Mind en kisitd, ettd jos meidan kyldssi tarvitsee rakentaa
silta joen poikki, emme saa rakentaa niinkuin tahdomme, ennen kuin kaikenlaiset paperit ovat kulkeneet
virastoissa ja kaikenlaiset herrat paittelevit sinne tai tinne, tai ehkd huonon aterian vaikutuksesta paattavat,
ettei se olekaan tarpeellinen. — He olisivat mieluummin rakentaneet tuon sillan ilman muuta, silld he tiesivit,
ettd se oli tuiki tarpeellinen. Heille on ollut kdytinnéssa yhdentekevai, kuka tahansa istuu jollain
valtaistuimella. Eihin se heité ajatteluta. — Niin ajateltiin kaikkialla maaseudulla.

Niinhidn se on ollut yhteiskunnissa tddlld linsimailla. Hyvin vahidn on kansaa kasvatettu. Ranskan
suuren vallankumouksen jilkeen on alettu kylld antaa kaikille sitd henkistd hyvid, mitd on saatu. Mutta
viime vuosisadan loppupuolella saattoi vield joku ylhidinen venildinen mies sanoa: On turhaa jakaa
sivistyksen, opin ja kaiken tietomme asioita kaikenlaisille ompelijattarille ja pikkueldjille, tyémiehille,
maataviljelevalle kansalle j.n.e. He tulevat vain levottomiksi ja tyytymattomiksi omiin olothinsa. He pyrkivat
pois omasta luokastaan, ja siitd tulee vain huonompaa.

Niin joku ylhidinen veniliinen saattoi vield silloin sanoa, mutta elima on opettanut toista. Meille on
selvinnyt, ettd jos mitddn tarkoitusta on jarjestetylld yhteiskunnalla, se tarkoitus on siind, ettd jos sen avulla
saavutetaan suurempia mahdollisuuksia, tietoja ja kaikkea hyvai tdilli maan pailld, niin se on kaikille
jacttava. Muuten ei ole mitadn tarkoitusta jarjestetylld yhteiskunnalla. Mehidn emme tarvitse silloin mitain
kulttuuria, jos se kulttuuri on ainoastaan muutamien hyvaksi ja toiset saavat maksaa kaikki menot.
Sanotaan: jirjestyneet yhteiskunnat ovat sitd varten, ettd voisimme pitdd puoliamme sodassa. — Silloin ei
huomata, kuinka tyhma se huomautus on. Namai sodat ovat mahdolliset ainoastaan sen kautta, ettd juuri
jarjestytdan yhteiskunniksi. Lisaksi sentakia mahdolliset niissd, ettd thmiset eivit ole vield kisittineet, mitd
varten jirjestetty yhteiskunta on. FEi se ole jitjestetty sotia varten. Meiddn tiytyy ymmartad, etti emme ole
olemassa sitd varten, ettd tekisimme toiselle yhteiskunnalle pahaa, vaan ettd oman yhteiskuntamme
voisimme jétjestdad hyvain pain.

Timin tunnustavat ihmisyksilot joka puolella. Suuret valtiomiehet tunnustavat tilla tavalla. He ovat
ainoastaan vaikeassa asemassa sen kautta, ettd he eivit voi asettaa omaa valtakuntaa yhtikkid johonkin
vaaranalaisuuteen. Kaikki tiytyvit yhdessa. Ei kukaan uskalla yksinddn mitddn tehda.

Korkeintaan voi uskaltaa joku aivan pieni valtakunta, jonka kuka tahansa suuremmista voisi siepata.
Silloin toisissa suuremmissa valtakunnissa herdisi omatunto: Tuolle pienelle raukalle ei saa tehdd mitddn.



Kaikki sailivit ja vahtivat, ettd sille el saa tehdd mitddn pahaa. Se olisi kuin ensimdinen vetoaminen
rakkauden voimaan. Se olisi pieni alku. Ei kukaan esimerkiksi hyokkad Sveitsin kimppuun. Se on pient
maa aivan kuin ulkopuolella koko Europan politiikkaa. Se nousee todella semmoisena lumihuippuisena
muun Europan ylipuolelle. Kaikki muut Europan valtakunnat ovat keskendan sopineet, ettd Sveitsi on
oleva aina ulkopuolella kaikkia vaaroja. Siind on hyvi esimerkki siitd, mihin joku pieni maa kykenee.

Sentahden ei sittenkdian ole toivotonta, ettd meidankin kristikuntamme kulkee eteenpain kehityksessa ja
saavuttaa joskus semmoisen ajankohdan, ettd kaikki suuretkin valtakunnat ovat heittineet sodan
mahdollisuudenkin pois tilikirjoistaan.

Kun erikoisesti nyt ajattelemme sitd tyon jatkoa, mikéd tilldi vuosisadalla on alkanut ja tulee vield
kasvamaan ja vaikuttamaan teosofisen liikkeen inspiratsionina, niin voimme ymmiértdd, mitd on aivan kuin
ennustettu. Voimme ymmirtad, ettd nyt tdlld vuosisadalla jatketaan teosofisen litkkeen ty6td silld tavalla, ettd
kristtkunnassa esimerkiksi tiytyy tapahtua uusi uskonpuhdistus, voisimme sanoa tavallaan vanhan Lutherin
uskonpuhdistuksen jatko. Sen tiytyy jatkua, silld juuri teosofinen inspiratsioni on niin paljon valaissut
thmisten mieltd kaikissa kansoissa, ettd he aivan kuin aavistavat ja vaativat, etti uskonto — etenkin
kristinusko tailld — olisi jotain; ettei se olisi vain ulkonainen laitos, jolla on paljon kauniita kirkkoja maan
paalld, vaan ettd se olisi sisdisesti jotain uutta elimaa.

Timin teosofisen inspiratsionin vaikutuksesta ovat thmiset my6skin ainakin ne, jotka ajattelevat,
alkaneet huomata, ettd uskonnollinen eldimi ei ole sitd, ettd joitakin metafyysillisid tai filosofisia oppeja
pidetdin totena, vaan sitd, ettd se antaa enemman voimaa parempaan elimain. Se on siveellistd vaikutusta,
eikd aivan epdmairiistakdan laatua, ettd me madrddamme, minkalainen thmisen elimin ja yhteiskunnan
siveellisen elimin pitdd olla j.n.e. Uskonnon tulee olla sitd, ettd niytetidn, mihin meiddn tulee pyrkid ja
mennd. Emme ainoastaan itse saa olla omana mittapuunamme. Vaikka kylli sydimemme, jirkemme ja
omatuntomme on apuna hyvin mairittelemisessa, emme kuitenkaan voi keksid, mitd se hyva on. Uskonto
on juuri sitd, ettd joku kehittyneempi olento on niyttinyt omalla personallisuudellaan ja my6skin omilla
opeillaan, mikd on kaunista, hyvéi ja oikeaa. Sitten me tunnemme omassa syddmessimme, ettd hin on
todella sellainen korkea olento, joka niyttid meille tietd ja puhuu totta.

Otamme esimerkiksi Jeesuksen neljinnen kiskyn: »Ald vastusta sitd, joka on paha». Emme siti ilman
muuta ymmirrd. Suuria tuskia kirsittyiamme huomaamme kylld: Parempi olisi minun sittenkin olla
vastustamatta tuota pahaa ihmistd. — Muistamme jonkun vikivaltaisen tapauksen nimittiin. — Tietysti
meidén tiytyy aina sanoa: Kun tunnemme, ettd joku on meistd hiijy tai paha, tiydymme sanoillamme hinta
oikaista; mutta meidin tehtivimme ei ole estii sitd vikivaltaa kiyttien. Siihen tihtii Jeesuksen kisky: »Ali
vastusta sitd, joka on paha». Joka on paha, saa itse kirsid kauheasti. Sanoilla ainoastaan neuvokaamme
hinti, mutta sitten meidan tiytyy antaa hinen tehdd, mitd hin tahtoo. Se on hinen oma tuhonsa.

Muistamme, kuinka Jeesus viimeiselld aterialla kastoi leipapalasen viiniin, antoi sen Juudaalle ja sanoi:
»Tee nyt pian se, minka tahdot tehda». Jeesus, aivan kuin auttoi hintd: Tee nyt paatds. Siind oli kuin pient
mahdollisuus, ettd Juudas olisi voinut kdantya. Jos Juudas olisi huomannut, ettd hin voi muuttaa kaikki,
tehda tyhjaksi kaikki paha, minka oli tehnyt, olisi hdn juossut heti ylipappien luo ja selvittinyt: Mind kadun
darettémasti. — Han oli kaikista hienoin, jumalallisin thminen, minkd tiedin. Mutta hinelld oli oma
pirullinen ylpeytensi, joka sanoi: Sind rakastat Jeesusta. Ald anna thmisten halveksia hinti. Hinti pidetddn
huonona ja episiveellisend ithmisend, joka liilkkuu vaan kaikkien miesten ja naisten kanssa. Hin istuu
pOydassi, missa ryypatddn, ja on yleisten naisten kanssa samassa seurassa. Mind, Juudas, tiedin, ettd hin on
todella kaikista puhtain, hienoin ihminen, mitd on olemassa. — Hin ajatteli itsekseen: Sentihden mini
tahdon asettaa hinet tuommoiseen darettémain kohtaan. Kun sotamiehet ottavat hdnet kiinni, kutsuu hin
kaikki enkelit taivaasta auttamaan. Sitten hin paisee hallitsemaan Juudeankin valtakuntaa, ja minikin istun
yhtend hinen ministerindan. — Silld tavalla hin ajatteli. Ei hin oikeastaan mitidn pahaa tahtonut, ainoastaan
kithkedssd rakkaudessaan erehtyi.



Sentihden hin moi mestarinsa, ajatellen, ettd nyt tulee suuri kohta. Kun Jeesus kastoi leipapalan, antoi
hinelle ja sanoi: »Tee pian, mitd ole aikonut», niin Juudas kylld sipsahti. Hin lahti ulos ja ajatteli: Mitdhin
hin tarkoitti? Tarkoittiko han? — Ei, ei hin saa tarkoittaa semmoista, — ettd tdssi el tulekaan mitddn hyvai.
Mutta miksi hin katsoi niin ankarasti. Tietysti hin tarkoitti: »Mene pian, sitten mind naytin, mikd mina
olen.

Tietysti Jeesus néyttikin sitten, mikd han oli: antoi viedd uhrilampaana itsensa ristinpuuhun. Juudaalle
se oli liilan suuri pettymys: »Mind olen kavaltanut sen parhaimman ihmisen», ja hidnen tiytyi menni
hirttdmain itsensd. Se psykologia on aivan selvi.

Tuo neljis kisky: »Ald vastusta siti, joka on paha», on ihmeellinen kisky. Emme siti itse keksisi.
Mutta kun yksi mestariolento on nayttinyt: »Kas tuossa on teille tie, tehkéa silla tavalla», niin meidén tiytyy
sitd miettid, eldytyé sithen ja omaksua se. Semmoinen on kristinuskon tehtivi. Semmoinen olisi kristittyjen
kirkkojen tehtivd: muuttaa kaikkien ihmisten eliminkasitys. Silloin tietysti voisivat myoskin itsestddn
muuttua olosuhteet maan paalld. Jeesuksen kaikki kiskyt ne ovat kuin puukoniskuja itsekkyydelle. Ne
lavistavit ikadnkuin itsekkyyden panssarin ja sitten meidin korkeampi mindmme saa niyttdd, mikd me
olemme. — Jeesuksen kaikki kiskyt lahtevit kuin korkeammasta minésti. Se on uutta.

Se uskonpuhdistus, mikd nyt on pantu alulle, tihtid tietysti sithen ja toteuttaa juuri sitd, ettd
kristikunnassa itse usko, itse uskonto tulee puhdistetuksi. Se, mitd nyt tarjotaan kristinuskon nimessi, ei ole
mitdan kristinuskoa. Se kristinusko tulee puhdistettavaksi. Nyt kulkevat ennustukset sithen suuntaan, etti
samalla tavalla kuin Lutherin uskonpuhdistuksessa itse se pelastava voima tuli Pohjolasta, niin Pohjolassa
pitad nyt alkaa koko uskonpuhdistus. Uskonpuhdistuksen tulee saada kiinted muoto tdalld pohjolassa. Se
merkitsee — sanoo silloin ennustus, — etta tadlli Pohjolassa syntyy Pohjolan valkoinen valtakunta. —
Huomatkaa, ettd on ruvettu nimittdimadn Helsinkid Pohjolan valkoiseksi kaupungiksi. — T4illd on syntyvi
Pohjolan valkoinen valtakunta. Siithen kuuluvat silloin Skandinavian maat: Suomi, Ruotsi, Notja ja Tanska,
Itimeren maakunnat ja luultavast my6s pohjois-Saksa. Se on Lutherin uskonpuhdistus, joka alkaa
ikddnkuin uudestaan. Sen synty kulkee kuin kasi kidessd Pohjolan valtakunnan kanssa. Pohjolan valkoinen
valtakunta voi kylla muodostua polittisista ja kulturellisista syistd. Vaikka suomalainen voi ajatella: Kuinka
me voisimme olla yhdessi Ruotsin, Norjan, Tanskan j.n.e kanssa; kuinka me voisimme niiden kanssa
yhdessi olla. — Hinenkin mielensd voi muuttua, kun hin tietdd, ettd kysymys on my6s Suomensukuisista
kansoista, kansoista pohjois-Venajalla.

Nimi ovat tuommoisia tulevaisuuden haaveita, mutta on semmoinen ennustus olemassa. Sen
tulevaisuuden ensimainen nakija oli tuo ranskalainen laakari Nostradamus, joka eli 1500-luvulla. Han oli jo
nihnyt nditd asioita. ~Hidn nimittiin ennusti, ettd eteld-Eurooppa ja osa keski-Europpaa joutuu
muhamettilaisten haltuun. Kiristikunta pannaan darimmadiselle kohdalle, ja ainoastaan se, ettdi Pohjolassa
muodostuu valtakunta, joka todella omaksuu alkuperiisen todellisen kristinuskon, pelastaa maailman.
Silloin sielld eteldssa, katolisissa maissa, heiddn silmansa kdantyvat pohjoiseen pdin. Sielld pohjoisessa, sielld
kristinusko on todella saavuttanut toisen muodon. Kansat ja ihmiset muualta katolisista maista tulevat
oppimaan, mitd kristinusko on. Niissd katolisissa maissa tapahtuu suuri heritys ja se, etti muhametti-
laisetkin sortavat heitd, tekee, ettd heissikin nousee kristinuskon oikea henki. Sitten muhamettilaiset
lihtevit pois, ja koko Europpa tulee kristityksi juuri silld tavalla, kuin se ei ole koskaan ollut. Ei se nyt ole
kristitty. Ei se tunne edes Jeesuksen kaskyja, mutta aikojen kuluttua kaikki tulee muuttumaan. Se Pohjolan
valtakunta, joka ensimdisend saa sdilyttdd tuon kristinuskon ja viedd sen alkuperiiseen puhtauteen, on
Europan edeltiji ja on onnellisessa asemassa. Se on ddretdn suosio kohtalon puolelta, ettd kohtalo tatjoaa
tilaisuuden muutamille kansoille: Te voitte tulla kristityiksi ja auttaa koko niinsanottua kristikuntaa.

Kysymys, mikd juuri tddlli Pohjolassa on kaikessa edessd, on tuo: Tahdotteko tulla kristityiksi?
Tahdotteko kaikki nima kansat ja valtakunnat todella omaksua Jeesus Kristuksen pyhidn opin ja ruveta



seuraamaan Jeesus-Kristusta, jota nimitetddn Vapahtajaksi? — Semmoinen kysymys asetetaan kaikille naille
Pohjolan kansoille ja valtakunnille.

Ruusu-Risti, joka lukeutuu teosofiseen litkkeeseen, on tuntenut alusta lihtien, etté silld on jokin tehtiva
taalli Europassa, Pohjolassa, Suomessa; Ruusu-Risti, joka on timin nihnyt, tietysti sanoo kohtalolle: Jos
mind kelpaan johonkin, jos minua voidaan kiyttdd johonkin, silloin kayttiko6t he, jotka ohjaavat kansojen
henkisid kohtaloita, minua tydmaanaan, sitd kaikkea mahdollisuutta, mikd minussa, Ruusu-Ristissa, piilee. —
Niin olemme me Ruusu-Ristissd ajatelleet alusta lihtien. Me olemme tahtoneet tarjoutua henkisten
opettajien ja ohjaajien kiytettdvaksi. Me tahdomme olla mukana siind uskonpuhdistuksessa, joka on jo
alkanut ja on tulossa.

Andersenin, joka kirjoitti kirjan kansainvilisestd kaupungista. Hin esittdd siind, ettd olisi perustettava
kansainvilinen kaupunki, joka olisi suojattu tietysti kaikilta vaaroilta. Ei mikidn sota voisi sitd uhata. Siind
olisi yliopistot, taideakademiat, koulut ja kaikenlaista semmoista, mikd on yhteista silloin kristikunnalle.
Hinkin ajatteli Amerikkaa, mutta sitten huomasi, ettei se sielld sovi. Se taytyy olla Europassa. Hin kivi
tadlld tutkimassa. Hin uhrasi sen kirjan laatimiseen enemman kuin 150.000 dollaria — seitsemin ja puoli
miljoonaa Suomen markkaa. Siti kirjaa on sitten lihetetty kaikkialle ympiri maapalloa.

Asken hin vieli kivi Italiassa Mussolinin luona, ja Mussolini ihastui kovasti hiinen ajatuksiinsa, silld hin
selitti, kuinka semmoinen kansainvilinen kaupunki olisi omiansa edistimain rauhaa kaikkialla, kuinka sielld
tyGahjossa tehtiisiin tyotd rauhan puolesta, ettd kristikunnassa olisi kuin yksi syddn ja yksi pdd. Kun hin
sielld esitti néitd asioita, thastui Mussolini ja sanoi: »Miné lahjoitan heti maata tailtd Rooman lihistolta. Italia
lahjoittaa maapalstan. Toteutukoon tuo aatel»

Saa nihda miti siitd tulee. Saa nihdé, mitd Pan-Europasta tulee. Tuommoisesta aloitteesta iloitsemme
ja toilvomme kaikki sille hyvdd menestystd. Samalla me tunnemme, ettd tahdomme olla mukana siind
uskonpuhdistuksessa, joka on pantu alulle. Siind ty6ssi tahdomme olla mukana. Silli me ymmirraimme,
ettd jollei saada thmisten mielid muuttumaan, kirkkoja heratetyksi, kristikuntaa heritetyksi aluksi ainakin
Pohjolassa ymmirtimain, mistd on kysymys: ymmartamaan, ettd Kristuksen uskonto ei vield ole ndyttinyt
itsedan maan pddlld. Jollei saada thmisid ymmartiméan titd, niin on maan pailld toivotonta, silli henkinen
tekija on thmisissa aina voimakkain. Hirmuisen pintapuoliset ehka voivat tehda poikkeuksen, mutta niitd on
kauhean harvassa.

Uskonnossa on henkinen elimi suurimpana tekijand. Sitd ei voida riistdd pois. Vendjilld koetetaan
sitd, mutta péinvastoin tieddimme, ettd uskonnollinen elima puhdistuu ja voimistuu siind haviistyksessa ja
vainossa, mitd sielli materialistisen hulluuden puolesta tehdain. Siind vain kasvaa halu tuntea sisiista
elimai, Jumalaa. Se on suurin tekijd ihmiskunnassa vield. Niin kauan kuin emme Jumalaa tiydellisesti vield
tunne, niin pyrkimyksemme ja halumme on totuuden tietimiseen. Se on kaikista voimakkain tekija ihmisen
psykologiassa.

Uskonpuhdistus, joka taas kohottaisi ihmisten mielid korkeammalle tasolle, ymmirtimédn, mikd
jokaisen thmisen dharma, elimintehtivi on, olisi valttimaton. Kun se uskonpuhdistus olisi ensin raivannut
tietd paremmalle elimanymmirrykselle, silloin varmasti myoskin syntyisi tuo valkoinen valtakunta, josta valo
tulisi leviamaan ympari kristikuntaa. — Minun toivoni on, ettd se uskonpuhdistus voisi toteutua, etti sen aika
pian koittaisi.

Koska timi nyt oli viimeinen luentoni tind syksynd ja etenkin tind talvena, niin kiitin teitd kaikkia
myotitunnostanne ja toivon teille kaikkea hyvaa.



